Drahé kolegyné, vazeni kolegové,

V poslednim uvodniku jsem se
zminil o tom, Ze brzy po Novém roce
zacneme pfipravovat dalsi valnou
hromadu. Na jednani prfedstaven-
stva 14. ledna jsme s jeji organizac-
ni pripravou skutec¢né zacali.
Zpocatku jednani se sice zdalo, Ze
vznikne dlouhé diskuse o misté jeji-
ho konani, avdak pomérné snadno
jsme se shodli na Brné. Druhé nej-
véts§i mésto statu, mésto, které se
pysni zdsadnim podilem na formo-
vani stfedoevropské architektury,
mésto, kde po Praze Zije nejvétsi
skupina architektd, se stane poprvé
po deseti letech existence Komory
hostitelem jeji valné hromady. Po
Sriare praZskych valnych hromad
a dvou valnych hromadach na ven-
kové je moZna na misté otazka,
pro¢ se tak nestalo driv.

Letos uplyne deset let od usta-
vujici valné hromady. Zatimco vét-
Sina komor porada pfi této prilezZi-
tosti velkolepé slavnosti, plesy,
divadelni predstaveni a jejich pred-
stavitelé do mikrofonu vypravéji
o svych znamenitych cinech, ar-
chitekti se tvarfi mirné znechucené
a nezda se, Ze by chtéli néco slavit.
Tento postoj zcela zjevné neodpo-
vida skutecnému stavu véci. Kdyz
porovname cestu, kterou jednotli-
vé komory od svého vzniku absol-
vovaly, mnoZstvi prace, ktera za ni-
mi zdstala, a miru demokracie
v proceduralnich z&leZitostech,
muZeme se sméle srovnat i s témi
nejvice oslavujicimi komorami. Ba
dokonce pokladam za velmi pfi-
padné mnoha lidem za jejich ne-
nahraditelny pfinos soucasnému
stavu Komory vyslovné podékovat
a na dalsi zdar Komory si alespori
symbolicky pfipit.

O legislativni ¢innosti Komory se
zmiriuji zcela zamérné co nejcastéji,
nebot ji pokladam za vrcholné dule-
Zitou. Ani dnes neudélam vyjimku.
Nebudu sice znova popisovat jed-
notlivé kroky, které nasi zastupci
musi pri jednani se statem absolvo-
vat, jen zopakuji, Ze se v letosSnim
roce dockame nové podoby staveb-
niho zakona a zakona o vykonu po-
voléni. Prvni z nich bude mit pfimy
vliv na nasi praci, druhy pak na na-
Se vnitfni predpisy a to zejména na
systém voleb do komorovych orga-
nu a na délku volebniho mandatu.
Za zminku jisté stoji to, Ze na minis-
terské drovni se podafilo celkem
snadno najit shodu v textu novely,
z parlamentnich kruht v8ak mimo
veSkerou logiku pfisla snaha o opé-
tovné zarazeni prikaz( zvilastni zpa-
sobilosti do systému kvalifikacnich
poZadavku. To by do znacné miry
znehodnotilo logickou stavbu zako-
na a poskodilo nejen nas, ale i auto-
rizované inzenyry a techniky.

Magistrat mésta Brna chysta re-
konstrukci vily Tugendhat. Forma,
kterou se chysta vybrat autora pro-
jektu této rekonstrukce, je dalsi va-
riaci na stadle obvyklé téma, jak na-
hradit architekturu stavebnictvim.
Nebyt toho, Ze se jedna pravé o tu-
to stavbu, zapadl by nejspi§ tento
pfipad stejné, jako stovky jinych.
Komora se rozhodla v této zaleZi-
tosti intervenovat na nejvy$si urovni
ve prospéch radného vybéru archi-
tekta. Na dalSim vyvoji projektu
a rekonstrukce budeme jisté se za-
jmem sledovat nejen dalsi osud vel-
ké pamatky, ale i mozna urcity po-
sun v tom, jak spolecnost reflektuje
ulohu a postaveni architekta.

Po loriskych zménach v obsahu
a vnitini strukture Bulletinu Ceské
komory architekttu jsme pro tento
rok pfipravili zmény v jeho grafické
podobé. Doufam, Ze s nim budete
spokojeni, a Ze v ném naleznete ce-
lou radu zajimavych informaci.

Preji Vam hezky a uspésny rok 2003
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Kancelar CKA - aFedni hodiny

Praha
Adresa: Josefska 34/6, Praha 1 — Mala Strana
Fax: 257 532 285

JUDr. PhDr. Jifi Plos

- feditel Kancelare CKA a sekretar CKA, tel.: 257 532 186
Ing. Jana Hruskova

— zastupce reditele, predstavenstvo, hospodareni, soutéze
tel.: 257 532 430

Milena Ondrakova

— dozor¢i a autorizacni rada, autorizace, databaze

tel.: 257 532 186

Mgr. Jana Petranova

— Stavovsky soud, NF Arcus, zahrani¢i, tel.: 257 535 034
Ing. Markéta Kohoutova

- informacni a tiskovy servis, vydavani Bulletinu

a publikaci CKA, tel.: 257 535 034

Ing. Lenka Krenkova

— prispévky, uCetnictvi, databaze, tel.: 257 532 287
Zdena Kry$pinova

— nahrady ztraty ¢asu, posta, recepce, tel.: 257 532 287

Brno
Adresa: Starobrnénska 16/18, 602 00 Brno
Fax: 542 215 652

Katefina Slana .
- agenda Kancelafe CKA v Brné, pracovni skupina
pro soutéze, tel.: 542 211 809

pondéli az patek 8.00 - 16.00

www.cka.cc .
E-mailové adresy pracovnikll Kancelare CKA:
jméno.prijmeni@cka.cc

Uredni hodiny predsedy CKA

Kazdé utery od 9.00 — 15.00. Vyjimkou je kazdy druhy ty-
den v mésici, kdy je Ufedni den ptedsedy CKA presunut
z divodul zasedani predstavenstva na pondéli.

tel.: 257 532 430

Terminy zasedani organti

Predstavenstvo zasedd 4. Unora, 25. Unora, 11. bfezna 2003,
dozorci rada kazdé liché utery. Jednotlivé terminy jsou ak-
tualng uvadény na www.cka.cc v oddile CKA/organy

Publikace o architekture

Publikace o architektufe - viz nabidka www.cka.cc
(informace/publikace) — je mozné koupit v Ufedni hodiny
v Kanceléti CKA Praha i Brno.

Uzavérka Bulletinu CKA 2/2003

Uzavérka pro piijimani pfispévkd pro piisti Bulletin CKA
2/20083 je 20. 2. 2003. V Bulletinu 2/2003 budou uverejne-
ny vdechny materidly, které ma Valna hromada CKA pro-
jednavat: vyro&ni zprava, programové prohlaseni. Dale by
se v ném méli predstavit kandidati ve volbach do organu
CKA pro dal$i obdobi.
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Pfedbézny navrh doprovodného programu:
e patek 11. dubna
Tradi¢ni diskusni veCer se uskute¢ni vpredvecer konani
oficialni &asti Valné hromady CKA. Prozatim jsou navrho-
vana néktera z uvedenych témat:

- pamatkova péce a zadavani verejnych zakazek

v historickém centru Brna

- pfipravovana novela zakona 360/1992 Sb.

- postaveni ¢eskych architekta v EU po roce 2004
¢ sobota 12. dubna
Slavnostni veger u pileZitosti 10. vyro&i vzniku CKA se
uskute¢ni po skonceni oficialni ¢asti.
¢ nedéle 13. dubna
Je planovana prohlidka BVV a pro tgastniky VH CKA bez-
platny vstup na Mezinarodni stavebni veletrh IBF 2003

CESKA KOMORA
ARCHITEKTU

POZVANKA NA 10. VALNOU HROMADU CKA 2003

Oficialni jednani Valné hromady Ceské komory architektd
se bude konat v sobotu 12. dubna 2003 od 8.00 do 18.00 hodin
v kongresovém sale rotundy pavilionu ,,A“ brnénského vystavisté.

(kon¢i 17.4. 2003). §
Bliz8i informace budou uvefejvnény v Bulletinu CKA qu)
2/2003 a na www.cka.cc v oddile CKA Valna hromada 2003. g
Pripadné dotazy a navrhy posilejte emailem: cka@cka.cc, 8
nebo na telefonu 257 532 430, 257 532 287. @
V\"ZVG kandidatim VH EKA 2003 konanim tedy ovliviiuji profesni Zivot nas vSech. Pokud v ¢ele
Komory budou ti nejlepsi z nas, pozitivné se to odrazi i v kaz-
Vazené architektky a vazeni architekti, dodenni projektové praci i téch, ktefi se dosud zadné valné
hromady nezu€astnili a o Ukoly Komory se nezajimaiji.
obracim se na Vas s vyzvou, abyste se na leto$ni Vainé hroma- Prosim kandidatky a kandidaty, aby na Valné hromadé vy-
dé& rozhodli kandidovat do organi CKA. Ugast na Zivots CKA ~ stoupili se svym programem a aby sv{j program a fotografii
by méla byt tkolem kazdého z nas. Kazdy z nas by mél ales- 2 posledni doby uverejnili v Bulletinu CKA. Ostatné verejné
pon jednou v priib&hu svého aktivniho Zivota vzit na sebe bie- ~ Predstaveni sebe i svych cilt je nezbytnou soucasti vsech
meno spravy nasich profesnich véci. Jako architekti patiime ~ Voleb v demokratickém svete. ) ) )
s oy . Y. . . L . Petr Mréz, Dalibor Borak
k uzké skupiné licencovanych &innosti, které maji pravo pro-
fesni samospravy a nespadaji tedy pod spravu ministerskych  POZN. REDAKCE: Uzéavérka pro uverejnéni volebnich pro-
UFednikil. Predstavitelé CKA maji moznost zdsadné ovliviiovat  grami v Bulletinu 2/2003, coZ je posledni ¢islo vydané pred
legislativni ramec profesniho Zivota architekt(i a to nejen v CR,  letosni Valnou hromadou CKA, je 20. unora 2003. Pfispévky
ale i v prostredi EU, kam nyni sméfujeme. Svym konanim &ine-  zasilejte na adresu marketa.kohoutova@cka.cc.
Profesni pojisténi Pravni sluzby pro architekty
Vsichni autorizovani architekti, ktefi fadné plati Komorové V oblasti prava obchodniho a ob&anského se specializaci
prispévky, jsou pojisténi u IPB Pojistovny, a to do vySe 200 000  na pravo autorské a stavebni, ale i pracovniho, spravniho, pra-
K¢ 8kody zpusobené pfi vykonu profese. va obchodnich spole¢nosti atd. i nadale poskytuje Advokatni
Bliz&i informace o pojistné smlouvé a moznostech pripojis-  kancelar Kadlec a Stranska. Jak bylo uvefejnéno v drivéjSich
t&ni byly rozeslany jako ptiloha Bulletinu CKA 3/4 a 6/2002. ¢&islech Bulletinu, kancelaF poskytuje architektim bezplatné
Soucasné jsou uverejnény na oficialnich webovych strankdch  konzultace v rozsahu do dvou hodin, v pfipadé pozadavku ar-
CKA: www.cka.cc v oddile CKA/profesni pojisténi. chitekta na S$ir$i spolupraci, napi. provedeni rozsahlejsich
Odpovédi na dotazy ohledné povinného profesniho pojis-  pravnich rozbord, vypracovani stanovisek, podani zalob, pre-
téni, moznostech pfipojisténi, vysvétleni ¢i pomoc pfi likvidaci  vzeti zastupovani atd. D&je se tak na zakladé samostatné
pojistnych udalosti poskytuje maklérska spolecnost Greco smlouvy, obsahuijici blizsi uréeni obsahu a rozsahu spoluprace
International, Novodvorska 994, 142 21 Praha 4, véetné dohody o odméné za poskytnuté pravni sluzby, jejiz vy-
fax: 296 331 241, 5 $e je dohodnuta na zakladé advokatniho tarifu (vyhlaska mi-
RNDr. Ivana Anderlova nisterstva spravedinosti CR &. 177/1996 Sb.).
296 331 220, 604 867 758, i.anderlova@greco.cz >
JUDr. Miroslav Kabat AK Kadlec a Stranska =
296 331 219, 606 230 739, m.kabat@greco.cz 1. patro Oettingenského palace _
Josefska 34/6 <
Autorizaéni zkousky 118 00 Praha 1 - Malé Strana .
Bliz8i informace o podminkach autorizace a ter[nl'nech au-  Telefon/zaznamnik: 257 532 431 ;
torizaénich zkouSek najdete na www.cka v oddile CKA/autori-  Fax: 257 532 209 <

zace. Dal$i informace poskytne Milena Ondrakova,
tel.: 257 532 186, milena.ondrakova@cka.cc.

E-mail: kadlecj@pha.inecnet.cz

o
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Prispévky za rok 2003 jsou splatné 28. iinora 2003

K tomuto &islu Bulletinu je pfilozena predtisténa postovni poukazka pro uhradu roéniho pfispévku Ceské komore
architektt pro rok 2003. Vy$e prispévku zistava nezménéna a ¢&ini 6 000 Ké&. V jeho ramci hradi CKA autorizovanym
architektim zakonné pojisténi profesni odpovédnosti, které pokryva vznik $kody az do vyse 200 000 K¢.

Clenské prispévky se plati na bankov-
ni uget Ceské komory architektu, ktery
ma ¢islo 19 28 14 03 39 / 0800.

Jako VARIABILNI SYMBOL se uvadi
CiSLO AUTORIZACE. Jako SPECIFIC-
KY SYMBOL se uvadi rok, za ktery se
pfispévek plati, letos tedy 2003.

Termin splatnosti je dle platného
Organizac¢niho, jednaciho a volebniho ra-
du CKA stanoven ke dni 28. 02. 2003.
Prilozena postovni poukazka je vypinéna
s vyjimkou vySe c&lenského pfispévku,
ktery &ini 6 000 K&. Zadame Vas o vypl-
néni sazby a dodrzeni terminu splatnosti.

Platba ¢lenského prispévku je dle za-
kona o dani z pfijmua (586/1992 Sb.) po-
vazovana za vydaj vynalozeny za uce-
lem dosazeni pfijmu. Pro ucely
danového pfiznani to znamena, ze se
odecte z celkovych prijma, a to v plné
vyS$i uhrazeného &lenského prispévku.

Pokud autorizovany architekt v da-
fovém pfiznani uplatiiuje naklady for-
mou pausalni sazby ve vysi 25 % dosa-
Zenych pfijma, nemaze platbu ¢lenského
prispévku uplatnit jako dalsi odpocita-
telny naklad.

Utrzek slozenky slouzi platci jako do-
klad pro danové ucely. Pokud budete
z4dat samostatny doklad, bude Vam
Kancelafi CKA vystaven.

V nékterych pfipadech lze uplatnit
snizené sazby roéniho prispévku CKA:
e 3000 K&

— pro autorizované architekty ve fi-
nanéni tisni, ktefi podaji zadost spolu
s kopii danového pfiznani nebo potvr-
zenim o pfijmech od zaméstnavatele za
rok 2002 a splfiuji stanovené podminky,
tedy Ze soucet vesSkerych hrubych pfij-
mu klesne pod hranici 144 000 K¢& za rok

e 1500 Ké

— pfi pozastaveni autorizace na vlastni
zadost

— pro autorizované architekty, ktefi
jsou starsi 65 let a pro autorizované ar-
chitektky, které jsou starsi 60 let (pfi
prvni snizené platbé je nutno podat pi-
semnou zadost).

e 0 Ké

— pro autorizované architektky na ma-
terské dovolené, které pozadaly o po-
zastaveni autorizace a ulozily razitko
v Kancelari CKA

V pripadé jakychkoliv dotazu kontaktuj-
te Ing. L. Kfenkovou
(e-mail: lenka.krenkova@cka.cc)
nebo pi Z. Kry$pinovou
(e-mail: zdena.kryspinova@cka.cc)
tel.: 257 5632 287
(Cka)

Disciplinarni rizeni s neplatici prispévkt za rok 2002

S architekty, ktefi dosud nezaplatili pfispévky za rok 2002 a neuhradi své zavazky ani do konce unora 2003, bude zaha-
jeno disciplinarni fizeni, které miize skon¢it pozastavenim nebo odejmutim autorizace. Architekti, kterym je pozastave-
na nebo odejmuta autorizace, nemohou podle stavebniho zakona podavat projektovou dokumentaci ke stavebnimu Fi-
zeni. Architekt, kterému byla odejmuta autorizace, ji uz nemtze ziskat.

V loriském roce byla z dlvodu nepla-
ceni ro€nich pfispévkll pozastavena
autorizace 30 autorizovanym architek-
tdm, dal$im péti byla autorizace odej-
muta (viz Seznam odsouzenych nepla-
tica str. 24-25).

Seznam architektl, ktefi jsou v pro-
dleni s placenim ¢&lenskych prispévku
za rok 2002 je verejné pristupny na ofi-
cialnich webovych strankach Komory
www.cka.cc v oddile CKA/platba piis-
pévku/neplatiCi za rok 2002. Autorizovani

Odborné seminare

architekti si tak mohou zkontrolovat,
zda jejich platba pfisla v pofadku na
ucet CKA.

Informace o nezaplaceni ¢lenského
prispévku je také dulezita i pro klienty,
ktefi si chtéji ovérit odpoveédnost jedno-
tlivych autorizovanych architektd.

Architekti, ktefi nezaplatili ¢lensky
prispévek za rok 2002, nemaji dosud
uhrazeno ani zakladni pojisténi profesni
odpovédnosti. Pokud zpusobi pfi svém
vykonu Skodu, nemohou se domahat

Spoluporadatelé:

pojistného pInéni v ramci svého zaklad-
niho pojisténi. Pokud nastane pojistna
udalost v dobg, kdy byl pojistény v pro-
dleni s placenim pojistného, mize poji-
stitel odpovidajicim zplGsobem snizit
pojistné plnéni.

Za kazdy zapocCaty mésic opozdéné
platby pocitéa penale ve vysi 1 % clen-
ského pfispévku. Za rok 2002 tedy
k datu vydani tohoto Bulletinu €ini pe-
nale 780 K¢.

(¢ka)

CYKLUS PORUCHY STAVEB

OBNOVA PAMATEK - KAMENNE zDIVO
Spoluporadatelé:

Narodni pamatkovy Gstav, Fakulta architektury CVUT v Praze
Misto a ¢as konani:

Masarykova kolej, Thakurova 1, Praha 6

25. 3. 2003 od 9.00 do 17.00 hodin

Vstupné: 1.250,-K¢

Uvod do problematiky:

PhDr. Josef Stulc, Prof.Ing.arch. Bohumil Fanta, CSc.
Kamenné zdivo a problémy spojené s jeho obnovou:
Uplatnéni kamene v historickych stavbach — Solar
Historicka kamenna zdiva a jejich typy — Jandacek
Povrchové uUpravy kamenného zdiva — Vacha & Nejedly
Technologie kamene — Ksandr

Konzervace kamene — Maxova

Priklady vyznamnych realizaci:

Karlav most: Prof.Ing. Jifi Witzany, DrSc.

Katedrala sv. Vita: Arch. Petr Chotébor

Prazkum a restaurovani kamennych pamatek Prazského
hradu a Karlova mostu: Ing. Petr Justa & RNDr. Richard Strouf

Katedra technologie staveb Fakulty stavebni CVUT v Praze
Misto a ¢as konani:

Arcibiskupsky seminar, Thakurova 3, Praha 6,

vzdy od 9.00 do 13.00 hodin

Vstupné: 350,-K¢&

20. 2. 2003 - SANACE VLHKEHO ZDIVA

A DODATECNE HYDROIZOLACE

Uvod do problematiky — Ing. Pavel Svoboda, CSc.
Provétrané podlahy Iglu — Gabex s.r.o.

Sanace nefunkénich hydroizolaci gelovymi injektazemi

— MC-Bauchemie s.r.o.

Podklady pro projektovani a sanace staveb — WTA-CZ
13. 3. 2003 - VADY A PORUCHY STRESNICH SYSTEMU
Uvod do problematiky vady a poruchy v pokladkach
stfeSnich krytin a konstrukci krov(li, vady v ulozeni stfes-
nich oken a stfesnich doplnkl - Ing. Pavel Svoboda, CSc.

Informace a pfihlasky:

STUDIO AXIS, spol. s r.o., Korunni 106, 101 00 Praha 10
Tel./fax: 271 732 095, 271 736 620

E-mail: stdaxis@attglobal.net



CKA je proti zruseni nezavislosti svobodnych povolani

V Hluboké nad VItavou se 23. ledna 2003 sesli nejvy$si predstavitelé profesnich komor. Hlavnimi tématy jednani byla: ne-
zavislost vykonu svobodnych povolani v CR a EU, profesionalita vykonu svobodnych povolani a jejich vyznam pro spo-
leénost, svobodna povolani a komory v legislativé CR a EU.

Komory resp. svobodna povolani, je-
jich uloha a postaveni ve spole¢nosti
jsou Castym predmétem diskusi nejen
v mediich, ale predevSsim na politické
scéné. Politici se opakované pokousi
omezit pravomoci samospravnych pro-
fesnich organizaci. Loni na jafe pfiSel
s touto myslenkou poslanec ODS Marek
Benda ve vztahu k |ékarské, stomatolo-
gické a lékarnické komore. Po protes-
tech jejich predstaviteld vSak nakonec
navrh neprosel.

Zatim posledni navrh na omezeni ne-
zavislosti komor podal loni v prosinci
poslanec ODS Vaclav Mencl, ktery jej
hodla prosadit do novely zakona o vyko-
nu povolani autorizovanych architektd
a autorizovanych inzenyrl a technikl
¢innych ve vystavbé, kterou pfipravilo
Ministerstvo pro mistni rozvoj.

CKA spole¢ng s CKAIT chce zabranit
tomu, aby v novele zakona bylo prosaze-
no zruSeni povinnych autorizaci pro vykon
povolani. Jejich zruSeni neni nic jiného
nez pokus o rozbourani celého systému
komor, které jsou dany ze zakona.

»,Obé komory jsou odhodlany se zu-
Castnit jednani politickych klubl a pre-
svédcit je, Ze Menclovy navrhy jsou kro-
kem zpét,“ je presvédCen Petr Mraz,
predseda CKA. ,Mélo by to dopad na
kvalitu produkce projektantt, protoze by
lidé mohli vykonavat profesi bez vazby
na komoru a nestdli by prakticky pod
Zadnou kontrolou a pod Zadnym etic-
kym predpisem.”

V konecné fazi by to mélo negativni
dopady hlavné na klienty, na stat a na
celou strukturu zaruk zaruk spravnosti
vykonu. Inzenyfi a architekti, ktefi by ne-
byli &leny komory, pravdépodobné by
nemuseli byt pojisténi, a bylo by tézko
kontrolovatelné, zda haji svého klienta.

Za systémovou chybu obé& komory ta-
ké povazuji dalsi Mencliv umysl vratit
do novelizovaného zakona existenci
takzvanych prukazl zvlastni zpUsobilos-
ti, které byly do roku 1992 vydavany na
zakladé Vyhlasky ¢. 8/1983 Sb.. Jejich
vydavani nebylo registrovano a nebylo
omezeno zadnymi pozadavky na predlo-
Zeni dokladu kvalifikace napfiklad vzdé-

lani ¢i praxi. Ministerskou novelu, ktera
se zachovanim tohoto prostfedku jiz ne-
podita, povazuje CKA za optimalni
a schopnou dobrého fungovani. Navrat
prukaz( do textu by zakon do znacné
miry znehodnotil.

Mencl véak nemuze pocitat s Uplnou
podporou svého poslaneckého klubu.
»,Nemyslim si, Ze by to byl vétSinovy na-
zor poslaneckého klubu, to uréité ne,“
potvrdil pro CTK jeho stranicky kolega
Jaroslav Zvéfina, ktery se jednani na
Hluboké také ucastnil. Podle né&j by
zména statutu komor bez souhlasu je-

jich €lenl a vedeni byla nestastna a ob-

ratila by se v kone¢ném dusledku proti

samotnym politikm.

V Ceské republice je dnes dvanact
komor. K tém nejznaméjsim patfi lékar-

ska, advokatni ¢i stomatologicka, pro-
fesni sdruzeni v&ak maji i Iékarnici, vete-

rinafi, notari, auditori, exekutofri, darovi
poradci a patentovi zastupci.

(Cka)

Aktuality z déni v Nadaci ¢eské architektury

Od dubna 2003 dochazi k zasadni
zméné vztahu mezi Galerii Jaroslava
Fragnera v Praze, Galerii architektury

www.e-ARCHITEKT.cz, Ing. arch. Petr
Vanék, Praha, ¢astka 20.000 K¢&
2. Vybérové fizeni na podporu vystavni

teriéry - MVRDV“, vystava, Galerie
architektury Brno Ing. arch. Renata
Vrabelova, ¢astka 120.000 K&

v Brné a Nadaci Ceské architektury.
Obé galerie budou pronajaty stavajicim
galeristtm - Danu Mertovi v Praze
a Renaté Vrabelové v Brné. Galeristé

prevezmou do vlastni rezie naklady na

provoz galerie, nadace bude poskyto-
vat finanéni prostfedky na konkrétni vy-
stavni projekty v ramci vybérového fize-
ni. Pro rok 2003 Nadace Cceské
architektury vyhlaSuje celkem tfi vybé-
rova fizeni na rozdéleni nadac¢nich pfis-
pévkl s rdznym zamérenim.

1. Vybérové fizeni na podporu projektt

s dirazem na propagaci architektury
Vybérové fizeni jiz probéhlo. Mezi

5 vybranych projektu byla rozdélena

¢astka 400.000 korun celkem:

e Architektura jako vypovéd o dobé
a spole¢nosti“, fotografie, vystava,
katalog, pfednaska FAMU Praha,
Castka 130.000 K¢

e Informaéni brozura architektonické-
ho centra“ Stredoevropska kolonie
sou€asného umeéni Terezin, Castka
30.000 K¢

e Architektura ocima uzivatel(”, film
Eco Terra, ¢astka 200.000 K&

e Privodce ¢eskou moderni architek-
turou 1900-2003“ — www.archiweb.cz,
Bc. Jan Kratochvil, Brno,
¢astka 20.000 K&

e e-ARCHITEKT" - periodikum

¢innosti v oblasti architektury
Vybérové fizeni probéhlo po&atkem
ledna, rozdélena byla ¢astka 1,100.000
korun. Celkova ¢astka byla rozdélena
mezi galerie a ostatni projekty v poméru
500.000 K¢ prazska galerie, 400.000 K&

brnénska galerie a 200.000 K& ostatni

vystavni projekty.

Seznam podpoienych vystav

e Soucasna mexicka architektura®,
vystava, Galerie J. Fragnera Praha,
Dan Merta, ¢astka 100.000 K¢

e SIALY, vystava, Galerie J. Fragnera
Praha Dan Merta, ¢astka 70.000 K&

e .lvan Kroupa — projekty a realizace
1988-2002“, vystava, Galerie
J. Fragnera Praha, Dan Merta, ¢astka
100.000 K¢

¢ .Nenasytna krabice, nekone¢né in-
teriéry - MVRDV*“, vystava, Galerie
J. Fragnera Praha, Dan Merta, &astka
150.000 K¢

e ,Obecni dim Brno*, vystava, Galerie
J. Fragnera Praha, Dan Merta, ¢astka
80.000 K¢

e _Projekt mésice®, vystava, Galerie
J. Fragnera Praha, Fraktaly Publishers,
s.r.o., ¢astka 25.000 K¢

e ,Grand Prix Obce architektt 2003,
vystava, Galerie architektury Brno
Ing. arch. Renata Vrabelovd, ¢astka
40.000 K¢

e Nenasytna krabice, nekonecné in-

e  Ivan Kroupa - projekty a realizace
1988-2002¢, vystava, Galerie archi-
tektury Brno Ing. arch. Renata
Vrabelova, ¢astka 80.000 K&

o ,Cesky dfevény dam 1994 - 2003“,
vystava, Galerie architektury Brno
Ing. arch. Renata Vrabelova, ¢astka
160.000 K¢

e ,Soutézni navrhy ¢eskych autord pro
Velké egyptské muzeum v Gize*, vy-
stava, NG Praha - Veletrzni palac
Petr Janda, ¢astka 50.000 K¢&

e .Broumovsko ve studentskych pra-
cech”, vystava Tuz se Broumovsko,
Broumov, ¢astka 25.000 K&

e ,Architekti Cestmir a Lubomir
Slapetové“, vystava Galerie architek-
tury Brno Obecni dim Brno, ¢astka
50.000 K&

e .Grand Prix OA - retrospektiva“, vysta-
va Obec architektt, ¢astka 50.000 K&

3. Vybérové fizeni na podporu publi-
kaéni a prednaskové ¢innosti v oblas-
ti architektury

Céstka a termin bude oznamen v pr-
béhu 1.¢tvrtleti roku 2003.
http://www.nca.info nebo na telefonickém
Cisle — 224 932 929.

Marie Kréatka, 21.1.2003

AKTUALITY
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Zprava z 10. Videnského kongresu architektury

V listopadu 2002 se uskuteénil 10. roénik Videfiského kongresu architektury na téma ,,PRISTIi EVROPA: Architektura
a uzemni planovani ve stredni a jihovychodni Evropé*.

Myslenkou kongresu bylo predstavit
soucasny stav architektury a urbanismu
v kandidatskych zemich Evropské unie
a zhodnotit jejich vyvoj za poslednich
tfinact let. Slovinsko, Chorvatsko,
Madarsko, Ceska republika, Slovensko,
Polsko, Rumunsko a Estonsko byly
predstaveny vétSinou pomoci dvou po-
hledd na toto téma - architekta ¢i teore-
tika architektury a urbanisty ¢i geografa.

Samotna kombinace zastupcl ruz-
nych oboru by i v pfipadé prispévku ty-
kajicich se pouze jediné zemé zpusobi-
la, Ze spole€ny nazor na problematiku
by se krystalizoval teprve v pribéhu
osobnich diskusi jednotlivych ucastni-
ki v dobé ,prestavek na kavu“, které
jsou na téchto kongresech ¢asto nejda-
spolenl se specifi¢nosti vyvoje v jedno-
tlivych zemich neumozZnila ziskat sou-
hrnny nazor na tuto problematiku, ales-
pon tak tomu bylo z mého pohledu,
jako jednoho z ucastnikl kongresu.
Avsak zkuSengjsi napf. rakousky poslu-
cha¢ mozna v této ruznorodosti rozpo-
znal, kam aZ kandidatské zemé dosly
v uvédomovani si a feSeni ur€itych spo-

Videriské architektonické cent-
rum — Architektur Zentrum Wien
(AZW) je neziskovou organizaci,
ktera byla zaloZzena v roce 1993
na zakladé spole¢né iniciativy
Rakouské federalni vlady a mésta
Vidné s cilem vytvofit vhodny ra-
mec pro architekturu a architekto-
nicky vyzkum v Rakousku.
Ukolem AZW je vytvéaret a odbor-
né garantovat dialog mezi meés-
tem, architekturou a designem. Je
jakymsi architektonickym mu-
zeem nového typu, které pini roli
klasického muzea pomoci sou-
¢asnych metod - pfednasek, pre-
zentaci, diskusi, sympozii, mezi-
narodnich konferenci, publikaéni
a archivaéni ¢innosti.

Reditelem a otcem mys$lenky
AZW je Dietmar Steiner, ktery
s nékolika malo zaméstnanci
a externisty zajistuje ¢innost cent-
ra véetné obhospodarovani roz-

le€nych problému, se kterymi se archi-
tektura jako profese stretava ve vztahu
k souasnému vyvoji ve spole€nosti.
Rakousko je bezpochyby daleko pred
nami v premysleni o roli architektury,
mj. uz jen proto, ze ma deset let fungu-
jici statem uznavanou platformu jakou
je Architektur Zentrum Wien (AZW),
zatimco Ceska architektura je stéle od-
kazana na iniciativu soukromych skupi-
nek nad$encl poradajicich prednasky,
vystavy &i publikagni €innost za nahod-
né shromazdéné prostredky.

Ve svém pfispévku o Ceské architek-
tufe 1989 - 2002 jsem pfedstavila kon-
gresovému publiku dvacitku staveb
z poslednich dvou let a dovolila si for-
mulovat nasledujici postfehy. Pro mno-
ho z nas nebylo v roce 2002 snadné vy-
brat ze sou€asnych realizaci ty nejlepsi.
Celkova uroven ceské architektury se
bezpochyby zvysila, poptavka po mo-
derni architektufe umoznila rozsifit za-
kladnu o mladsi generaci architektu,
ktefi se za€inaji vyznamné prosazovat
v soutézich i publikacich. AvSak bohu-
Zel s touto mladsi generaci nepfisly no-
vé experimenty. Velmi zjednodusené se

da fici jednim prikladem za vSechny, ze
Vila ve Vraném se objevuje znovu
a znovu ve stéle se rozmé&lfiujicich vari-
antach. Pokud v porevoluéni dobé bylo
hlavnim cilem architektll preklenout
Ctyficetiletou propast socialistického
projektovani navratem k predvale¢né
kvalité femesla a detailu, k profesiona-
lité pfi vedeni kancelare a fizeni projek-
tu, byl tento cil dosazen nékdy kolem
roku 1996 - 98. Co jsou od té doby no-
vé cile? Pokud neexistuje spole¢enské
prostfedi naklonéné experimentlim, je
nutné se nad tim zamyslet: bez experi-
mentd neni tfeba architektu - jsme vel-
mi snadno nahraditelni. Velky vyznam
pro architekturu jako profesi ma dle
mého nazoru napf. prachod valem
Prazského hradu — v problematice stav-
by a krajiny, stavby a mésta bychom
méli mit ve spole€nosti vyluéné misto.
Podobné vyluéné je i v pfipadé stavby
jako je Tancici dim, o jehoz podmin-
kach a dlvodech vzniku jsem mluvila
ve druhé &asti svého pfispévku.

Irena Fialova

julm ‘wl

sahlych archivi rakouské architektury. Pfimo v centru Vidnég, tésné u Ringstrasse, ma AZW na plo$e 2000m? k dispo-
zici tfi vystavni saly - prfednaskovy sal, knihovnu s ¢itarnou, archiv, kavarnu, kancelarské a obchodni plochy. Knihovna
ma v soucasnosti jen 2000 svazkl, avSak odebira 80 architektonickych ¢asopist z celého svéta a zajiStuje specialni
sluzbu - pfistup k textdm pomoci databaze loconda. Zaklad archivu, ktery je nejrozsahlejSim archivem rakouské ar-
chitektury 20. stoleti, tvofi Achleitnertv archiv s 20 000 polozkami. V souc¢asnosti pracuje AZW na zprovoznéni tzv.
mediatéky — multimedialni knihovny architektury.

Kazdy mésic se zde odehrava nékolik prednasek, vystav, diskusi, workshopu, prochazek méstem ¢&i specialnich pro-
gramu o architekture pro déti. Kazdoro¢né je poradan Videfisky mezinarodni kongres architektury.

Z témat, kterym se v uplynulych letech vénoval, Ize jmenovat napf.: Co je architektura (2001), Architektura a publi-
cistika (2000), Budoucnost mést — priklad Asie (1999), Kde Zijeme? Kde budeme Zit? (1998), Srdce Evropy — obchva-
ty, implanty, magnety mést (1997), Aglomerace v Evropé (1996) atd.

Foto: archiv autora
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Kam sméruje architektura stredni
a jihovychodni Evropy?
10. vidensky kongres se vztahoval k chystanému rozsifeni EU. Jeho podtitul znél Architektura a urbanismus v zemich

stfedni a jihovychodni Evropy, presnéji v Ceské republice, Slovinsku, Madarsku, Polsku, Chorvatsku, Rumunsku,
Estonsku a na Slovensku. Poskytl obraz o stavu architektury a urbanismu v téchto zemich po roce 1990.

Slovenska narodni banka

Slovinskou architekturu predstavil
Andrej Hrausky, architekt, kritik a majitel
galerie Dessa v Lublani. Konstatoval, Zze
se zménou spolec¢enského usporadani
Slovinska se vyrazné zménila pozice ar-
chitektd. Zmizely projektové Ustavy, vel-
ky jugoslavsky svaz, socidlni jistota.
Chybéji osviceni investofi. Domaci jsou
chudi nebo nevkusni, zahrani¢ni si pfi-
vadéji své vlastni architekty. | kdyz né-
kdo vyhraje architektonickou soutéz,
neznamena to, ze bude svuj navrh reali-
zovat. Na projekt je totiz vyhlaSena ve-
fejna obchodni soutéz, ktera je posuzo-
vana podle jinych hledisek, a muze v ni
tedy zvitézit nékdo jiny. Zasadni otazka
budoucnosti slovinské architektury zni:
Budou tuto dobu, kdy se stavi jen velka
obchodni centra, tedy vlastné architek-
tura bez architektt, malé domaci kan-
celare schopny prezit?

Kaliopa Dimitrovska Andrews hovofila
skepticky o urbanismu ve Slovinsku.
V postsocialistickém mésté doslo k ome-
zeni pramyslovych zén, na jejich misté se
vytvareji ndkupni centra, jen vyjimecné
obytné zény. Méstum chybi nastroje, bez
nichz se Ize jen tézko obejit - dlouhodo-
by plan a strategie rozvoje mésta. K za-
kladnim problémim meéstského centra
fadi: znehodnoceni ploch, Upadek obyt-
né funkce, orientaci na turisty, dopravni
prfedimenzovanost, kratkodoba politicka
rozhodnuti, slabou kontrolu spravnosti
vyvoje a predevSim nizkou Uroven poli-
tického zajmu o urbanismus.

Jako by tyto dva vstupni referaty predz-
namenaly cely kongres. Podobné narky
se vyskytovaly témérF ve v8ech vystoupe-
nich. Nastésti se jen jimi nevycerpaly.

Hned Vedran Mimica, zastupuijici
chorvatské architekty i urbanisty, hovofil
optimisti¢téji také vzhledem ke své pe-
dagogické zkusenosti z Berlage Institutu
v Amsterodamu. Ve svém vystoupeni se
vénoval Balkanu jako zvlaStnimu terito-
riu, které si historicky vyslouzilo pfivlas-
tek ,,temny, plny krve®. Na po&atku toho-
to tisicileti se v8ak jevi coby uzemi
s velkym potencialem. Je to prostor bu-
doucnosti, ktery ovSem potfebuje, aby
se v8echny jeho zemé rozvijely na stejné
vysoké urovni. Ve druhé &asti svého vy-
stoupeni, ktera byla vénovana urbanis-
mu, zdlraznil nutnost rychle a levné fesit
detaily, které jsou Clovéku ve mésté nej-
bliz. Uvedl konkrétni pfiklady ze Zahrebu.
Tam si studenti vytipovali asi 70 mist,
ktera drobnymi Upravami - kiosky, dét-
skymi hfisti, péSinou apod. — vylepsili.

Celému kongresu se ponékud vymy-
kaly madarské pfispévky. Béla Pazar
odsoudil globalizaci, kdyz ji pfirovnal
k totalitnim ideologiim. Judith Bodnar
oznacila celkem 36 mést, mezi nimi
i Budapest, za pouhy secondhand.

Slovenské pfispévky se nesly opét
v pesimistickém duchu. Stefan Slachta
poukazal na likvidaci historickych jader
mést a za nejvétsi problém do budouc-
na oznacil velka panelova sidlisté, bu-
dovana plvodné jako monofunkéni, se
Spatnou kvalitou architektury i staveb-
nich praci. Henrieta Moravéikova se
pokusila vysvétlit, pro¢ je na Slovensku
momentalné tak oblibeny novy funkcio-
nalismus - je to sloh spojovany s tfica-
tymi lety, tedy s dobou velkého sebeu-
védomeéni si identity slovenského
naroda. Ve slovenské tvorbé je ale stej-
né silny i proud, ktery hleda inspiraci
v lidové architekture, v uplatiiovani na-
rodnich tradic, v€etné ornamentd.
Zajimava byla jen mezi feci uvedend in-
formace o tom, ze v 90. letech bylo na
Slovensku postaveno skoro 300 kostel(.

Eva Porebska z VarSavy se vénovala
v referatu, vtipné pojmenovaném CoCa
City, problému nakupnich center, ktera
dnes vznikaji nejen na okrajich mést, ale
i v jejich centrech. Pfitom Ize jen t&Zko
miuvit o jejich architektufe. Byvaji to
stavby nevzhledné, vypocitané na maxi-
malni zisk provozovatele a naprosto bez-
ohledné k prostfedi, coz ostatné néjakou
Stanislav Denko z Krakova si postézoval
na soucasny stav urbanistické praxe -
mésta vétSinou nemaji své Uzemni plany
a zda se, Ze jim ani nechybéji. Ddvod?
Soucasné politické reprezentace mést
obvykle mysli jen v kratkodobém hori-

zontu svych volebnich obdobi, ktera jsou
pro urbanismus nedostate¢na.

Irena Fialova predstavila ¢eskou ar-
chitekturu svym vybérem dvaceti nej-
lepsich staveb poslednich dvou let. To
ji umoznilo ponékud prekvapit nazo-
rem, ze Ceska architektura je nad sou-
¢asnym evropskym standardem. Téch
20 prikladl asi ano, ale co ten zbytek?
Kriticky ovSem pfiznala, Ze Ceské archi-
tektufe v sou€asné dobe silné chybi ex-
periment. Nejsou studie, nejsou volné
projekty, chybi mysSlenkovéa zakladna
pro budoucnost. Samostatnou ¢ast pak
vénovala historii Tan¢iciho domu.

Cesky urbanismus byl nahrazen zpra-
vou demografa Ludka Sykory o stavu
Prahy, kterd ovSem pouze popsala, byt
velmi podrobné, problémy typické i pro
jina mésta. Podobnym popisnym demo-
grafickym pohledem byl predstaven ta-
ké Tallinn v referatu Sauma Ruoppily.

Globalizace v postsocialistické
architekture
Vyvrcholenim — nejen v Case, ale i co
do obsahu - se stal referat jedné
z pfednich sougasnych teoreti¢ek ar-
chitektury v daném regionu. Ana Maria
Zahariade se vénovala sou¢asnému
stavu rumunské architektury. Z doma-
cich problému pripomenula sepéti cirk-
ve s novym slohem byzantskym a jeji
odpor k jakékoliv inovaci. Uvedla vSak
i Fadu zajimavych ukazek soudobé ar-
chitektury, které ji pfivedly k hlubSimu
zamysleni — co vlastné tyto velmi roz-
manité jevy znamenaji. V kazdé zemi to
vypada stejné: mnoho ruznych cest,
mnoho hledani, od minimalismu po bu-
jary eklektismus. VSichni jaksi hledaji
své narodni tradice, at skute€¢né histo-
rické nebo moderni, a vysledek je velmi
podobny - téméf globalizovany obraz
soudobé postsocialistické architektury.
K pocitu uc€asti v globalizovaném své-
té prispival kromé textt jednotlivych re-
ferath také jejich obrazovy doprovod.
VSichni sice hovofili o svych tradicich,
své kulture, ale ve chvili, kdy predstavo-
vali to, co z vlastni tvorby povazuji za
minimalismu a novém funkcionalismu.
Ve zvlastné stejné podobg, ktera pfipo-
minala slova Judity Bodnar o secon-
dhandu. Predstavované stavby své vzo-
ry vétdinou nemély v doméci tradici, ale
v ne zcela zazitém soucasném svéte,
prezentovaném na strankach ¢asopisu.
Vyjimek bylo malo.
Radomira Sedlakova,
prevzato z casopisu Development News
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Aktualni problémy navrhovani staveb pro bydleni

Ceskéa republika je dlouh4 léta po-
véstna, a to i mezi zahrani¢nimi inves-
tory, svoji rozsdhlou a malo prehlednou
legislativou na Useku stavebniho fadu.
Tézistém soucasného stavebniho prava
je stavebni zékon ve znéni osmnacti(!)
pozdéjSich zmén a tfi bezprostfedné
navazujici provadéci vyhlasky.

Na tuto patef Ceského stavebniho
prava navazuje kostra cca dvaceti bez-
prostiedné souvisejicich zakonl, se
kterymi se mizeme pfi projektové &in-
nosti bézné setkat. Celé pravni a pro-
fesni okoli zahrnuje v soucasnosti cel-
kem vice nez 180 zakonU, vyhlasek
a nafizeni, které jasnou orientaci neu-
mozZnuji a pravni jistoty nezarucuiji.

Situaci v oboru déale komplikuji né-
ktera silné zakofenéna zvykova prava
a vyrazy. Soucasti platné legislativy
v oboru je Fadové nékolik set Ceskych
technickych norem /CSN/. Zamérng&
zdUraznuji slovo platné. Zavaznost no-
rem byla zru$ena k 1. 1. 2000, pokud
na né neodkazuje obecné& zavazny
pravni predpis. Zpravidla zlstala za-
vazna ustanoveni tykajici se bezpec-
nosti osob a ochrany zdravi.

Pfesto nejsou normy, jak se Casto
i v odbornych kruzich traduje, vymys-
lem ,Sileného totalitniho planovace®.
(VétSina norem tykajicich se napfiklad
kvality bydleni, ma svoje vécné jadro
historicky v dokonalé byrokracii moc-
narstvi Rakouska-Uherska.)

| nezavazné normy poskytuji pro kon-
krétni feSeni tzv. ,vyhodnou radu“
a jsou vzdy v pfipadé soudniho sporu
méfitkem spravnosti feSeni. Proto je
praktické pfipad od pfipadu dobre zva-
2it, zda-li konkrétni technické provede-
ni bude respektovat normy, €i nikoliv...

Kazda autorizovana osoba pusobici
v oboru ma povinnost vSechny tyto
predpisy znat, fidit se jimi a klientovi
poskytnout  kvalifikovany  vyklad.
Z pfedchoziho vyé€tu vSak jasné vyply-
vé, a praxe to potvrzuje, ze je to poza-
davek spiSe v oblasti zboznych pfani
zékonodarce a profesnich komor.

Vykonnym organem, ktery posuzuje
a prezkoumava projektovou dokumen-
taci, jsou stavebni urady. Jsou rovnéz
soucésti systémového prostredi statni
spravy, pro kterou je charakteristicky
nedostatek spole¢enského i finanéniho
ocenéni a tim i motivace. To predur€uje
obvyklé kvality vykonu této profese.
Neznalost a nedlivéra k novym polisto-
padovym technologiim, nerespektovani
stavebniho fadu, pravni vady ve sprav-
nich rozhodnutich, nachylnost ke ko-
rupci...

Zapdleni nadSenci s profesionalnim
a korektnim pfistupem jsou spiSe vyjim-
kou, kterd bohuzel i na zakladé mych
zkuSenosti potvrzuje pravidlo. Na ma-
lych méstech a obcich komplikuje situ-

aci tésné prolinani statni spravy a sa-
mospravy. Kde neni jmenovan tajem-
nik, je stavebni ufad podfizen pfimo
starostovi. To zakonité muze vést k rdz-
nym formam natlaku, prosazovani par-
tikularnich zajma a ve svém dusledku
k poruSovani zakladniho principu prav-
niho statu garantovaného ustavou a za-
kotveného ve spravnim rfadu:

»Rozhodnuti musi byt vzdy v souladu
se zakony a v mezich zakonu.“
Polistopadovym anachronismem je po-
nechani moznosti stavebnimu ufadu
vyjadfovat se v ramci uzemniho Ffizeni
k urbanistické a architektonické kvalité
projektové dokumentace s odvolanim
na ustanoveni vyhlasky, ktera uklada
povinnost, ze umistovani staveb musi
odpovidat urbanistickému a architekto-
nickému charakteru prostfedi a poza-
davkim na zachovani pohody bydleni.

Pfic¢emz prezkoumatelnost téchto
spravnich rozhodnuti v fadném odvola-
cim, nebo soudnim fizeni je dosud v re-
alném &ase fakticky nemozna.

Za chybné rozhodnuti je pfislusny
zodpovédny ufednik postizitelny do vy-
§e Gty mésicnich platt. Jedna se v8ak
spiSe o hypotetickou mozZnost. Také se
statem se Ize soudit a za dlouhou fadu
let vysoudit nahradu Skody...

Samostatnou kapitolu je potom uro-
ven kvalifikace pracovnikd stavebnich
uradl ve srovnani s mirou pravomoci,
které jim legislativa umoZnuje.
Osvédceni o zkousce zvlastni zplsobi-
losti pro vykon funkce na useku staveb-
niho fadu, které pracovnici stavebniho
Ufadu v lepSim pfipadé maiji, nemuze
nahradit princip celozivotniho vzdéla-
vani tak jak je v soucasnosti praktiko-
véan napfiklad inzenyrskou komorou.

Problémy spatfuji rovnéz v nejednot-
nosti vykladu stavebniho zakona sta-
vebnimi dfady v rdznych c&astech re-
publiky.

Neni mi dale jasné, pro€ nejsouv ce-
|é zemi, tak jako za prvni republiky pre-
depsané jednotné formulare napfiklad
zadosti o stavebni povoleni? A o nele-
gitimité tak zvanych urednich hodin pro
verejnost ani nemluvé.

O ,bezzubosti“ souCasnych organu
statniho stavebniho dohledu se vypra-
véji historky, myslim, ze by celd odbor-
na verejnost uvitala vznik standardni
stavebni policie (s autoritou té prvore-
publikové).

Oblast uzemniho planovani

Jako kazdé transformujici se ekono-
mice, tak ani Ceské republice se patrné
nevyhnou chyby, kterych se pred lety
dopustili nasi sousedé.

Rozhodujici vliv na tvaf a charakter
kulturni krajiny méa proces uzemniho
planovani.

Z3akon ponechavéa zodpovédnost za

pofizeni Uzemnéplanovaci dokumenta-
ce na obcich. Zadani obvykle, zvl4sté
v mensich sidlech, vypracuje stavebni
komise povéfena zastupitelstvem.
Vlastni zpracovani dokumentace zajis-
fuje autorizovana osoba. Jiz z toho je
patrné, Ze se nejedna o stejné ,vahové
kategorie®.

Tento model umoziuje uprfednostnit
mistni, ¢asto okamzité komer&ni zajmy
na ukor zajmu verejného. Verejny zgjem
by spravné mély garantovat Uzemni
plany velkych uzemnich celkl. Mira je-
jich podrobnosti v8ak nema odpovidaji-
ci vypovidaci schopnost.

Nezfidka jsme proto svédky, ze mis-
to navrhu komplexniho funkéniho vyu-
ziti v souladu s redlnymi potfebami roz-
voje, je UuUzemi na dlouhda Iléta
znehodnoceno a blokovano bezdu-
chou 8achovnicovitou monokulturou
izolovanych rodinnych domu, tak jak to
zname z okoli prakticky v8ech vétSich
Ceskych a moravskoslezskych mést.

V nékterych obcich (napfiklad v oko-
li Prahy) ¢€ini nové navrhované plochy
k zastavbé rodinnymi domy zahrnuté
v Uzemnich planech az pétinasobek pU-
vodni rozlohy obce.

V souctu tato ploSna rezerva fixova-
néa v Gzemnich planech obci Ceské re-
publiky ¢&ini nékolikanasobek potieb
soucasné i budouci populace.

Také mezi odborniky se diskutuje
o racionalni mife regulace uzemi.
Faktem zuUstava, Ze je mozné se setkat
s obecné zavaznymi vyhlaSkami, které
ve svych regulativech jdou do takovych
podrobnosti, ze uvadéji i velikost vikyri
a druh krytiny a jinymi, kde jakékoliv re-
gulace (patrné zamérné) chybi.

O absenci zatopovych ¢arach
v Uzemnich planech se jiz psalo.

Smutné je, ze v oblasti tzemniho pla-
novani bytové vystavby stat prakticky
vyklidil pole. Tim, Ze z prostredku
Statniho fondu pro rozvoj bydleni neu-
moziuje obcim spolufinancovat bydle-
ni v rodinnych domech, se zbavil moz-
nosti podpory spoleensky zadoucich,
alternativnich typu zastavby. Mam tim
na mysli ,hnizdové“ formy urbanistic-
kych struktur - atriové a fadové domy,
které jsou bézné napfiklad v Rakousku
a Némecku zejména v oblasti socialni-
ho bydleni. Jejich ekonomické para-
metry, v€etné miry vyuziti tzemi, jsou
obdobné jako u stfedopodlazni zastav-
by bytovymi domy. Poskytuji v8ak svym
obyvatelim véts$i miru soukromi a se-
pjeti s pfirodou.

Josef Smola, autorizovany architekt

1. ¢ast z prednasky na odborné konferenci
Ceské spolecnosti pro rozvoj bydleni
,Nové sméry v bytové vystavbé®,

v Praze, 10. prosince 2002



Nazor na problematiku vystavby v zatopovych
oblastech a na vysledky soutéZe Usporny dum

Problematika vystavby v zatopovych
oblastech obci je sloZity a mnohavrstev-
ny spolecensky, socialni, technicky ale
i politicky problém. Kli€ovym néstrojem
pro regulaci zastavby v Uzemi a jeho har-
monicky rozvoj je Uzemni planovani, kte-
ré ma dlouhodoby vliv na tvar a charakter
kulturni krajiny.

Zakon ponechava zodpovédnost za
pofizeni Uzemnéplanovaci dokumentace,
tak jako v kazdé demokratické zemi, na
obcich. Zadani obvykle, zvlasté v men-
Sich sidlech, vypracuje, a to zdurazriuiji,
laicka stavebni komise povéfena zastupi-
telstvem. Vlastni zpracovani dokumenta-
ce zajistuje autorizovana osoba. Jiz z to-
ho je patrné, Ze se nejedna o stejné
»vahové kategorie®.

Tento model umoznuje upfednostnit
mistni, ¢asto okamzité komercni a jiné
zajmy na Ukor zajmu verejného.A nedélej-
me si iluze, Ze tomu bude jinak i po po-
vodnich! Nevéfim, Ze se najde starosta,
ktery tvari v tvaf opakované ,vyplave-
nym* spoluob&aniim prosadi v souladu
s logikou véci na &ast zatopového Uzemi
obce stavebni uzavéru. Stavét se bude
znovu na starych zakladech, tak jako to-
mu bylo i po povodnich v roce 1997.

Situaci komplikuje i bezprecedentni
prorUstani samospravy a statni spravy na
Useku stavebniho fadu nahravajici korupci
a porusovani zakonu. V obcich, kde neni
jmenovan tajemnik je stavebni Urfad podfi-
zen starostovi. Néktera stavebni povoleni,
jak mohu ze své praxe potvrdit jsou vyda-
vana ,tak po sousedsku...“, jen ne v sou-
ladu se zakonem. O radé micky trpénych
»cernych® stavbach ani nemluvé.

Vefejny zajem by spravné meély garan-
tovat Uzemni plany velkych uzemnich
celkd. Mira jejich podrobnosti vS§ak nema
odpovidajici vypovidaci schopnost a pro-
to jsou pouze formalnimi dokumenty.

Nezfidka jsme proto svédky, Zze misto
navrhu komplexniho funkéniho vyuziti
v souladu s redlnymi potfebami rozvoje,
je uzemi na dlouha léta znehodnoceno
a blokovano bezduchou $achovnicovi-
tou monokulturou izolovanych rodin-
nych domt. Tak jak to zndme z okoli
prakticky vSech vétSich eskych a mo-
ravskoslezskych mést. V nékterych ob-
cich gini nové navrhované plochy k za-
stavbé rodinnymi domy zahrnuté
v Uzemnich planech az pétinasobek pl-
vodni rozlohy obce. V souctu tato plos-
na rezerva fixovana v Uzemnich planech
obci Ceské republiky &ini nékolikanaso-
bek potfeb sou¢asné i budouci popula-
ce! Také mezi odborniky se disku-
tuje o racionalni mife regulace uzemi.
Faktem zlstava, ze je mozné se setkat
s obecné zavaznymi vyhlaskami, které
ve svych regulativech jdou do takovych
podrobnosti, Ze uvadgji i velikost vikyri
a druh krytiny a jinymi, kde jakakoliv re-

gulace (a nepochybuiji o tom, ze zamér-
né) chybi. Vyjimkou nejsou ani obce
v tésné blizkosti fek.

O absenci zatopovych ¢ar v Uzemnich
planech se jiz psalo. Bohuzel tento ne-
dostatek jde na vrub kolegu architektu.
Smutné je, Ze v oblasti tzemniho plano-
vani bytové vystavby stat prakticky vy-
klidil pole a nahral opravnéné kritizované
bezduché nabidce katalogovych dom.
Tim, ze z prostfedkl Statniho fondu pro
rozvoj bydleni neumozriuje obcim spolu-
financovat bydleni v rodinnych domech
pro socialné potfebné, se zbavil moz-
nosti podpory spole¢ensky zadoucich,
alternativnich typu zastavby. Mam tim
na mysli ,hnizdové“ formy urbanistic-
kych struktur - atriové a fadové domy,
které jsou zcela bézné napfriklad
v Rakousku a Némecku zejména v ob-
lasti socialniho bydleni.

Jejich ekonomické parametry, veetné
miry vyuZiti Uzemi, jsou obdobné jako
u stfedopodlazni zastavby bytovymi do-
my. Poskytuji véak svym obyvatelim vét-
§i miru soukromi a sepjeti s pfirodou
a snaze se prizpusobuiji charakteru mist-
ni, tfeba vesnické zastavby.

O tom, jestli a jak stavét dale v zatopo-
vych oblastech, se vedou i mezi odborni-
ky vazné polemiky. Prvni odborna konfe-
rence na toto téma se uskutecni v bfeznu
v Pisku. Méla by shrnout poznatky z po-
slednich povodni a ukazat naméty k reSe-
ni. V souvislosti s povodnémi se nelze
ubranit otdzce o jakou formu pomoci
vlastné postizené obce stoji? Komora ar-
chitektd prispéla operativné bezplatnou
pomoci odbornych pracovnich skupin
pro jednotlivé postizené regiony, dale me-
todikou obnovy uzemi, v€etné vykladu
stavebni legislativy vztahujici se na od-
strafiovani nasledkd povodni.

Na pomoc postizenym obcim a jako
protipdél komeréni nabidce katalogovych
domU usporadala Komora architekta
soutézni prehlidku ,Usporny dam*.
Béhem 14 dn, které méli soutézici na vy-
pracovani a predlozeni navrhu, se seslo
celkem 66 navrhd, coz je vzhledem k ,,8i-
beniénimu terminu“ nesporny Uspéch
a svédci o velkém zajmu architektl ,,po-
prat” se s takto formulovanou ulohou.

Cilem bylo ziskat pestrou paletu napa-
dd, jak v kratkém Casovém Useku zajistit
po strance architektonické, dispozi¢ni
a konstrukéni kvalitni, cenové pfistupné
bydleni s mozZnosti postupné etapovité
dostavby pfiméstského tak i venkovské-
ho typu. Pogin komory to byl jisté chvaly-
hodny a nemylim-li se, prvni od roku
1946 po dlouhych letech pulstu v oblasti
usporného bydleni.

Prijal jsem misto v poroté vibec popr-
vé (nejsem pfiznivec architektonickych
soutézi) ikdyz se problematice dostupné-
ho bydleni vénuji profesionalné fadu let

a mam v této oblasti realizované projekty
a publikovanu radu ¢lankd. Neslusi se
v8ak prat Spinavé pradlo na verejnosti
a tak pouze zminim, Ze jednani péticlen-
né odborné poroty bylo misty velmi bouf-
livé a rozhodovala vétSina hlasu.
Vysledky nasledné upravilo predstaven-
stvo komory a pak byly otistény v katalo-
gu a prezentovany verejnosti.

»,Kdo nic nedéld, nic nezkazi“, presto si
myslim, Ze je mozné se s ¢asovym od-
stupem zamyslet nad smyslem a vysled-
Ky soutézni prehlidky:

* Nepochopil jsem, pro¢ byli z okruhu
moznych Uc€astnikG soutézni prehlidky
vylou€eni neautorizovani architekti, kole-
gové inZzenyfi pozemnich staveb a stu-
denti vysokych Skol. Vzdy je lepsi vybirat
Z vice praci.
e V hodnoticich kritériich a tim i v pfedlo-
Zzenych pracich jsem postradal faktor
Uspornosti provoznich nakladt a nizké
energetické narocnosti v celém Zivotnim
cyklu stavby, od vyroby stavebnich mate-
ridld az po pfipadnou recyklaci objektu
a jeho odstranéni. S vyslovené nizkoener-
getickym konceptem potom pracoval
pouze jeden autorsky tym!
e S vyjimkou 2 - 3 soutéznich praci zad-
né jind nereagovala na specifické pod-
minky zastavby v zaplavovych uzemich.
* Mezi nejvySe ocenénymi pracemi se
objevila nesmysIna feseni typu pouzit re-
cyklovany, a tedy zdravotné zavadny ma-
teridl z povodni, nebo problematicky na-
vrh obezdivat nasledné dfevostavbu
svépomoci, ktery ve vétsiné pripadu po-
vede k vaznym vadam konstrukce.
e Patrné nejslabs$im c&lankem soutézni
prehlidky potom byly cenové odhady sta-
veb prezentované samotnymi autory.
Prakticky ve v8ech pfipadech byly vyraz-
né podhodnoceny oproti realité (nezavisla
spole¢nosti URS uvadi 4.250,- K&/m?
u staveb pro bydleni bez DPH a vedlejSich
rozpoctovych nakladd pro obdobi
11/2002). Plati, ze ¢im mensi diim, tim vys-
§i cena za mérnou jednotku. Praktikujici
kolegové jisté potvrdi, Ze u bé&zného ro-
dinného domu na kli¢ neni v sou€asnosti
vyjimkou cena 5.000 - 6.000,- K&/m?.
V tomto pfipadé zcela selhal komorou
zvoleny nezavisly ekonomicky expert po-
véreny provést objektivni kontrolni propo-
Sty. A to pomijim fakt, Ze fada kolegt vy-
bavila pro zvySeni vytvarného ucinu svych
navrhl(i fasaddy rozmérnymi prosklenymi
plochami, posuvnymi dfevénymi Zaluzie-
mi, nebo rozsahlymi obklady na béazi dre-
vénych materidll, tedy luxusnimi prvky,
které nemaiji s cenovou Uspornosti vibec
nic spole¢ného. O moznosti nenasiiného
zaclenéni vySe uvedenych novotvard do
kontextu tradi€ni venkovské zastavby pfi
opakované vystavbé ani nemluveé...
Josef Smola, 9. ledna 2003,
&len poroty soutéze Usporny dim
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Pamatkova péce musi rozumét kazdodennimu zZivotu

Clanek ,Strechy historickych budov
a pudni vestavby z hlediska architekta®,
ktery byl zvefejnén v Bulletinu €. 6/2002
(autor akad. arch. Petr Kovar), jsem si
preCetl s velkym zaujetim, protozZe
shodné vyjadril mySlenky a postfehy, ke
kterym jsem dospél i ja. Také pfiklady,
které v &lanku autor uvadi, jsem vice-
krat uplatnil pfi svych diskusich s pa-
matkari.

Je velmi jednoduché ,8mahem® za-
kézat zfizovani stfeSnich oken pfi vyuzi-
vani puadnich prostor v PPR ¢&i v pamat-
kovych zénach méstskych €asti, nebo
stanovit takové pozadavky jako velikost
oken ve vikyfich, které prakticky zne-
mozni vyuZiti jinak atraktivnich prostor
pud starych dom pro zfizeni kvalitnich
bytd. Véc v8ak neni tak jednoduchd a je
tfeba ji posuzovat i z fady dalSich hledi-
sek, jak autor €lanku spravné uvadi.
Pro ujasnéni potfeby komplexniho po-
souzeni podminek pro rekonstrukci by-
tovych domu trochu odbo¢im k tech-
nické strance problematiky.

Bytové domy v centrech mést, které
vybudovali nasi pfedkové, slouzily pre-
devS&im uGcelim bydleni a jejich reSeni
i vybaveni odpovidalo tehdejSim poZa-
davkim estetickym, prostorovym,
technickym i provoznim. Chceme-li za-
chovat funkce bydleni i v méstskych
centrech — a to snad chceme vsichni -
musime se néjakym zplsobem vypora-
dat se skute€nosti, Ze soutasné poza-
davky na bydleni jsou vyrazné jiné nez
v dobé&, kdy domy v méstskych cent-
rech vznikaly. Zcela se vytratil poZzada-
vek suSeni pradla na pudach, kde kaz-
dy byt mél vyhrazeny prostor pro svoji
potfebu. Zcela pominula i potfeba
sklepnich koji pro uskladnéni uhli, pali-
vového dfivi ¢i brambor — pokud jsou
sklepy najemniky nadale uzivany, tak
pouze k uskladnéni vselijakého nepo-
tfebného harampadi — ¢asto i rlznych
hoflavin, které v domech nemaji co po-
hledavat. Vytratila se dokonce i potfeba
domovnich pradelen a suS$aren, které
jesté nedavno byly striktné pozadovany
jako nezbytné technické vybaveni bu-
dov. Dnes si prakticky vSichni uzivatelé
¢inzovnich bytl perou doma v prac¢-
kach a polosuché pradlo dosousSeji
v koupelnach ¢i susi¢kach. Také primé
osvétleni a vétrani okny pro WC a kou-
pelny jiz neni pozadovano — o vétrani se
postara vzduchotechnika, a tak typické
svétliky v &inZovnich domech ztraceji
svUj vyznam.

Naproti tomu vyrazné stouply naroky
na technické rozvody domovnich insta-
laci. Staré elektrorozvody v bytech, kte-
ré z fady hledisek neodpovidaji dnes-
nim pfedpisim, je nutné vymeénit,
elektromé&ry umistit mimo byty a vytvo-
fit predpoklady pro instalaci dfive netu-
Seného mnoZstvi bytovych elektrospo-
trebi¢l. Totéz se tyka i rozvodl plynu

Dam peruéanskych architekta v Cuscu. Ulicni sit i kamenné podezdivky dom( pochézeji z doby Inku a jsou staré ngjiméné 500 let.

véetné umisténi plynomérd mimo byty.
S tim souvisi i nutnost postupné likvi-
dace agregatt WAW, jejichz parapetni
vydechy hyzdi fasadu, zasahuji do $tu-
kovych fasadnich prvkl a jsou pfi¢inou
parapetniho oplechovani a skvrn na fa-
sadni omitce. Také televizni a satelitni
antény umisténé na fasadach a kabelo-
vé pfivody k nim jsou tolerovany. Mam
pocit, ze pamatkari tyto technické
zdanlivé drobnosti opomijeji a pFitom
nalézt vyhovuijici technicka feSeni neni
az tak obtizné. Napf. povrchové rozvo-
dy instalaci umistit do zdiva, stoupacky
plynu a elektrickych kabelu tfeba i do
nefunkénich kominovych sopouchd, ne-
vkusné rozvodné plechové ¢i plastové
skfiné pro elektro- &i plynoméry zakryt
drfevénymi dvirky v souladu se vstupni-
mi dvefmi do bytl, agregaty WAW na-
hradit plynovym etdzovym topenim ne-
bo vytapénim elektfinou, vétsi svétliky
vyuzit pro rozsifeni nebo nové zfizeni
koupelen atd. Toto pokladam za daleko
debat vzdalenych Zivotni realité.

PFi prizkumu nékolika desitek domu
v pamatkové zéné Smichov, ktery jsem
prfed rokem provedl (neSlo o objekty
pamatkové chranéné, ale pro své kvali-
ty vhodné zvlastniho zfetele), jsem byl
pfekvapen, jak bez povSimnuti chodi-
me kolem domu, aniz si uvédomujeme
jejich estetickou hodnotu. To plati
i 0 nas architektech. Nékteré z dom
byly jiz opravené, jiné se rekonstruuji,
ale vétSina potrfebuje naléhavé opravy.
Velice mé mrzi, ze stavebni urady ne-
maji zakonnou podporu v pfedpisech
pro povolovani staveb (stavebnich
Uprav ve stavajicich domech), aby
mohly zamitnout poZadavky na akce,
které zjevné stavbu znehodnocuji a je-
jichz jedinym cilem je co nejlevnégji do-
sédhnout Zadouciho ekonomického d&i
provozniho efektu. Kazdy z nas archi-
tekt by jisté mohl uvést fadu prikladd
aZz neskute¢ného nevkusu a necitlivého
pouziti cizorodych materialt ¢i posko-

zeni prace zruéného remesinika nebo
vytvarnika. O téchto prohfescich se,
bohuzel, malo mluvi.

Problém je v tom, Ze v8echna reseni
vyzaduji odborné& erudovany pfistup
k véci. Jen vyjime&né obstoji ufednik —
mlady elév, jemuz sotva uschl diplom
o absolvovani pfislusného studia. Je si-
ce znaly predpist a zasad jak postupo-
vat, ale zdsady jsou hezka véc, jejich
naplnéni v jednom odvétvi je Casto
v pfimém protikladu se zadsadami v od-
vétvi jiném. Proto je nutny komplexni
pfistup a zdravy lidsky rozum. Na ten
v8ak jesSté Zzadny legislativec nevymys-
lel paragrafy. Rozhodovat jen striktné
podle jednotlivych ¢lankl nejriznéjsich
predpist vede nékdy k ocividnym ab-
surditam. Technicky a pravni funda-
mentalismus je snad je$té horsi nez
fundamentalismus nabozensky.

Jako architekt — vyslouzilec (ro¢nik
1930) jsem si teprve pred nékolika lety,
kdyZz mohu vice cestovat po svété, piné
zacal uvédomovat, ze porozumét zivo-
tu v konkrétnich podminkach tak, aby
se to zobrazilo v architekture, neni vu-
bec snadné. V mirném a studeném kli-
matickém pasmu vyhledavame slunna
mista a mame predpisy pro denni
osvétleni a oslunéni, v horkém pasmu
a v poustich vyhleddvame zastinéni
a nékdy bydlime i hluboko v podzemi,
jako v Coober Pedy v centralni Australii
nebo v severni Africe. Nékde slozité vy-
mys$lime, jak k nasim bydlistim pfivést
kvalitni vodu, jinde zas musime nalézat
feSeni, jak se prfed vodou chranit.
Nékde z riznych davodl krasnou pfiro-
du devastujeme, jinde zas Uporné chra-
nime kdejakého tvore€ka a rostlinku.
Pfitom zapominame, Ze pfiroda kolem
nas (a s ni i my) se stadle méni — probiha
kolobéh rozeni a odumirani a ze i s ar-
chitekturou to neni jiné. Mésto je Zivym
organismem a ve svété je jen malo
meést, kterd nesou pecet mnoha sloh(,
organicky se promitajicich do zastavby
tak, jak ji formoval vyvoj mésta po radu
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staleti. Na jednom domé se casto
uplatriuji prvky mnoha slohl, aniz by
naru$ovaly hodnotu plvodniho dila -
naopak mu dodavaji novou, vyssi kvali-
tu. Nepfipustit a priori jakékoli zasahy
do historické stavby by bylo popfenim
pfirozeného vyvoje. Samozfejmé jde
o kvalitu stavebniho zasahu, jehoz
opodstatnéni je pfipad od pfipadu zce-
la individuelni a vyzaduje vysokou eru-
dici architekta i pamatkare. Ne nadar-
mo je PPR zafazena do svétového
kulturniho dédictvi pod zastitou UNE-
SCO a mohu potvrdit, Ze pfi svych
cestach po mnoha zemich jsem od fa-
dy svétobéznikd s hrdosti vyslechl je-
jich vyznani, ze Prahu povaZuji za nej-
krasnéjsi mésto na svété pravé pro onu
rdznorodost a propletenec riznych sta-
vebnich sloht, které vtiskly geniu loci
Prahy jeho vyjime¢nost. Snad jen
Cusco, které zalozili v Peru Inkové

o nékolik stoleti pozdéji, nez byla zalo-
zena Praha, si zachovalo plvodni cha-
rakter méstského pudorysu s charakte-
ristickymi kamennymi podezdivkami
staveb Ink(, na nichz $panélsti dobyva-
telé postavili nové, v podstaté barokni
mésto, které ma na rozdil od Prahy
krasné panorama okolnich hor, ale ne-
ma Hrad€any a meandr Vitavy.
Centrum Cusca si zachovalo vysokou
hodnotu funkce bydleni a genius loci
nebyl naru$en vysokou moderni za-
stavbou.

Z historie bychom se méli poudit,
odkaz predku rozvijet a zachovat si kri-
tickou soudnost o tom, co je pfinosem
a co nikoliv. Jako architekti bychom
meéli pfistupovat k regeneraci historic-
kého dédictvi s nalezitou pokorou a kri-
tickou narocnosti. Méli bychom umét
rozpoznat, kterd investorem pozadova-
na stavebni Uprava je pfinosem a ktera

jen pouhou komer¢ni zalezitosti ignoru-
jici vzhled stavby, okoli i interiér. Je az
zarazejici, jak se néktefi vlastnici cho-
vaji maceSsky ke svému majetku — by-
tovym domum, v nichz vidi jen zdroj
pfijmu &i zastavu pro ziskani uvéru pro
podnikani. V tomto sméru nejsou mno-
zi soukromi majitelé lep&imi hospodari
nez nékdej$i OPBH. Proto se hrozim,
jaké problémy nastanou, az se desitky
vlastnikGl byt v jednom zprivatizova-
ném domé budou dohadovat o tom, co
se ma opravit, rekonstruovat, moderni-
zovat. Rozhodné neni dobré, kdyz poli-
tické organy pfijimaji politicky motivo-
vana opatfeni, aniz by domyslily jejich
dusledky. Pripada mi, Zze se pranic ne-
poucily z negativnich pfikladd nedavné
minulosti.

Jifi Laek,
autorizovany architekt

forum

Férum architektury a sta-
vitelstvi pfichazi s novou,
dynamicky formulovanou
koncepci:

Casopis pro

architektury & stavitelstvi
www.forumarchitektury.cz

e Sest tématicky zamére-
nych Cisel

* projekt Regenerace pro-
storu - regionalni bedekr jednotlivymi kraji Ceské republi-
Ky. Nejen Praha €i Brno, ale i dal&i regiony se v pfedcho-
zich tfinacti letech vyrazné proménily. Projekt Regenerace
prostoru mapuje stavebni investice, nové projekty a roz-
voj krajti Cech, Moravy a Slezska.

Co od Foéra architektury a stavitelstvi miizete v nasle-
dujicich letech ¢ekat?

* vice novych realizaci nejen z Ceské republiky, ale i ze svéta
e srovnani a fundovany pohled nejen do ¢eské (architek-
tonické) kotliny

e realizace mladych talentovanych autort

e studentské prace

e témata vénovana marketingu, designu a Zivotnimu stylu

Férum architektury a stavitelstvi v roce 2003 bude prede-
v§im otevienym prostorem (nejen) pro soucasnou archi-
tekturu. Pfineseme také komentované vysledky sout&Zi
Stavba roku a Grand Prix 2003. Radek Varia, Séfredaktor,
Prvni &islo v nové grafické podobé vychazi 14. 2. 2003.
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PROBLEM

VILA TUGENDHAT

Rekonstrukce vily Tugendhat hrozi mezinarodni ostudou

Termin ,mezinarodni ostuda“ se stale ¢astéji sklonuje v souvislosti s chystanou rekonstrukci brnénské vily Tugendhat -
nejvyznamnéjsiho klenotu funkcionalistické architektury na tzemi Ceské republiky. Na sklonku roku 2001 byla dokonce
jako neopakovatelny projev moderni architektury, navic s charakteristickym rukopisem Ludwiga Mies van der Roheho,
zapsana na seznam svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi Organizace spojenych narodt pro vychovu, védu a kul-

turu UNESCO.

T omuto aktu ovSem predchazela po-
mérné tvrda debata. Zastupcim UNE-
SCO vadil zejména stavajici stav objek-
tu. Hlasy protestujici proti zapisu
Tugendhatovy vily na seznam argumen-
tovaly i nedofeSenymi spory kolem ota-
¢ivého hledisté v UNESCO rovnéz chra-
nénych zahradach ¢eskokrumlovského
zahradniho komplexu. Podle Michala
Benese, pracovnika Ministerstva kultu-
ry, jenz méa jednani s UNESCO na sta-
rosti, tak nakonec rozhodlo to, ze ,ar-
chitekt v projektu vily poprvé aplikoval
novou radidlni koncepci, ktera ovladla
pojeti soukromych obydli®.

O tom, Ze neslo o jednoznaéné roz-
hodovani, které by unikatni stavbé z po-
hledu mnohych odpovidalo, svédc&i
i BeneSovo zpétné zhodnoceni diskuse:
,Vybor UNESCO se nakonec shodl, ze
stavba vyhovuje dvéma z péti pozado-
vanych kritérii."

Trnem v oku komisafd UNESCO byly
predevsim prestavby, jimiz objekt proSel
v poloviné 80. let. ,Za vzor bych tehdej-
§i Upravu rozhodné nedaval,” tvrdi his-
torik a teoretik architektury Rostislav
Svécha. Védomi si toho byli i zastupci
UNESCO, ktefi od po¢atku podmiriova-
li vfazeni vily na svlj seznam rekon-
strukci. Naklady s ni spojené tehdy vy-
Cislil Statni ustav pamatkové péce na
115 miliéna korun.

Kratce poté, co predstavitelé brnén-
ského Magistratu obdrzeli od predstavi-
teld UNESCO pisemné vyjadreni o za-
psani vily na seznam, probéhla i prvni
schlizka koordinaéni skupiny, jakéhosi

poradniho sboru, ktery bdél nad kroky
souvisejicimi s restauraci Tugendhat.
Sofistikovany pfistup zaru¢ovala i jmé-
na osobnosti, jez byly v komisi pfitom-
ny: citovany Rostislav Svacha, Feditel
olomouckého muzea a odbornik na mo-
derni architekturu Pavel Zatloukal, pa-
matkar Karel Ksandr... Prvni a posledné
jmenovani méli rovnéz zkusenost s res-
tauraci prazské Miillerovy vily. Rozjezd,
vCetné pfislibu potfebnych finan¢nich
prostfedkll ze strany Magistratu, tedy
vypadal velmi slibné.

Rezignace prednich odbornik

Situace po roce ovSem vypada - ales-
pori podle nazoru nyni jiz byvalych &le-
na poradniho sboru - ponékud odligné.
Pred Vanoci 2002 totiz na ¢lenstvi ve
skupiné rezignovali Svacha i Zatloukal.
Duvod? ,V komisi jsem zasedal déle
nez rok. Béhem této doby jsem nabyl
presvédceni, Zze predstavitelé brnénskeé-
ho Magistratu si dostate¢né neuvédo-
muji jedine€nou hodnotu této svétové
vyznamné architektonické pamatky
a hodlaji celou akci restaurace pfipravit
nepfimérené rutinérskym zpusobem,"
zdavodnil oficialné svij krok Rostislav
Svacha.

Dlvod rozhoféeni obou respektova-
nych odbornikd spociva ve zplasoby vy-
béru projektanta, jenz by mél zpracovat
dokumenty ke stavebnimu fizeni.
Zatimco predevsim predstavitelé mésta
Brna prosazovali vefejnou obchodni
soutéz, Svéachovi i Zatloukalovi se nej-
optimalnéji jevila architektonicka soutéz

podle Soutézniho tadu Ceské komory
architektu.

V této souvislosti je nutné pfipome-
nout prubéh restaurace Miillerovy vily, je-
jiz projektant rovnéz vzesel s verejné ob-
chodni soutéZe. A praveé vysledek tohoto
projektu byl brnénskym zastupitelim
i pfedstavitelim zainteresované odborné
verejnosti predkladan za vzor. ,Ale res-
taurace Mllerovy vily probihala za Uplné
jiné atmosféry,“ upozoriiuje Svacha.
»1ehdy existovala dobra vile na vSech
stranach, coz jsem v Brné nepocitil.“

Domnénce, Ze by odpovédni pracov-
nici brnénského magistratu meéli v pfipa-
dé Tugendhat jiné nez tzv. verejné za-
jmy, se brani Rostislav Slavotinek, prvni
nameéstek brnénského primatora Petra
Duchoné. ,Skute¢nost je takova, ze re-
konstrukce Millerovy vily je pro néas ete-
onem. Snazime se ov8em ze vSech sil
postupovat co nejkvalifikovanéji a co
nejlépe. O to vice mé mrzi, Ze z komise
odstoupili panové Svacha a Zatloukal.
Mohu ale vSechny ubezpedit, ze pfipra-
vy pokracuji i nadale a ze na vysledku
se absence obou pand nesmi pode-
psat," tvrdi nameéstek Slavotinek.
Ubezpeceni je na misté: podle vyjadreni
nékolika odborniku totiz restauraci bed-
livé sleduji nejen zastupci UNESCO
a pfislusnici rodiny Tugendhatovych, ale
i vlivni kunsthistorici a architekti
v Némecku a v Rakousku.

~UNESCO by zasahlo teprve v mo-
menté, kdyby se dopfedu dozvédélo, ze
dochazi k negaci hodnot, diky kterym
byl objekt na seznam vybran,“ reaguje
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na obavu konfliktu s Organizaci spoje-
nych narodu Michal Benes. ,Bojim se
nicméné, aby sou¢asné tahanice neza-
vdaly pfi¢inu k znovuobjeveni tendenc¢-
niho nazoru, Zze zde neumime kvalitni re-
konstrukce.” Jinymi slovy - nékterymi
sdélovacimi prostfedky hojné pouzivany
termin ,,mezinarodni ostuda“.

Zakazka s jistinou nékolik set tisic
Jakykoliv konflikt s mezinarodnimi i tu-
zemskymi standardy vSak kategoricky
odmitd Ladislav Juri¢ek z investi¢niho
odboru brnénského Magistratu:
»,Chceme predev§im vyhovét zakonu
o zadavani vefejnych zakazek. Nechapu,
pro¢ by se o zakdzku mohli uchazet je-
nom architekti, kdyz jejich invenéni pfinos
je u jiz postaveného objektu minimalini."
Predevs§im z tohoto dlivodu Ladislav
JuriCek predlozil poradnimu sboru navrh
podoby verejné obchodni soutéze.

Jesté na zac¢atku ledna podcital s tim,
Ze vstupnimi kritérii do soutéze budou
predchozi reference, cena a doba zpra-
covani projektové dokumentace, jejiz p-
vodni podklady zabiraji podle Jurickova
odhadu na pul metru krychlovych.

»Chci ovéem navrhnout i to, aby byla
slozena jistina ve vysi pal miliénu ko-
run," uved! v lednu. A zérover dodal, Zze
pokud se neobjevi zadné prekazky, mo-
hla by byt projektova dokumentace pro
fizeni o stavebnim povoleni hotova do
konce roku.

Na vitéze soutéze - at architektonické
nebo verejné obchodni - by tim v rela-
tivné kratkém case cekalo znaéné
mnozstvi prace. Vedle dohledani auten-
tickych artefakttl a materiall je totiz po-
¢itdno s dispozi¢nimi zménami v tech-
nickém podlazi. Objekt je navic vazné
staticky naru$en... ,Na vysledky geolo-
gického prizkumu jesté ¢ekame," dopl-

fiuje Rostislav Slavotinek.

Z brnénského Magistratu zaznivaji
hlasy, Ze restauraci vily Tugendhat roz-
hodné nechce nikdo uspéchat. A Ze su-
pervizi nad kone¢nou podobou projektu
budou mit pamatkari. Zlstava ovsem
otézkou, zda Miestv objekt na Cernych
Polich, srovnavany napfiklad s Robbie
House od Franka Lloyd Wrighta, Steiner
House od Adolfa Loose ¢i vilou Savoy
Le Corbusiera, nedoplati na pratahy
svym zhor§enym stavem.

Jakakoliv ¢asova proluka (aniz by by-
la zpUsobena zamérné) navic muze jitfit
atmosféru mezi tuzemskymi a zahranic¢-
nimi odborniky. A vedle toho zvySovat
naklady restaurace. Posledni odhady jiz
prekrocily hranici 120 miliéna korun, za
coz by se podle pracovnikd brnénského
Magistratu daly postavit témér tfi repli-
Ky vily Tugendhat...

Jifi Hlinka, autor je editorem deniku HN

Stanovisko CKA k sout&Znim podminkam obnovy vily Tugendhat v Brné

Predstavenstvo se na lednovém zasedani seznamilo s aktualnim a neéekanym problémem obnovy vily Tugendhat v Brné,
kdy z poradni komise Magistratu mésta Brno odstoupili dva renomovani odbornici.

Soucasnou rekonstrukci vzhledem
k technickému stavu vily Tugendhat
a rozhodnuti mésta nelze dale odkladat.
Je v8ak tfeba mit na paméti, ze rekon-
strukce realizovanda v 80. letech zname-
nala pro brnénskou vilu vazné poskoze-
ni z pohledu kvality architektonického
dila, kdy byla zni¢ena celd rfada auten-
tickych prvkd. Predstavenstvo CKA pro-
to nabidlo odbornou pomoc pfimo
Ing. Ladislavovi Jufi¢kovi, zastupci ve-
douciho odboru investic Magistratu
mésta Brno, ktery je odpovédny za pfi-
pravu této architektonicky i kulturné vy-
znamné rekonstrukce. Na dal$im postu-
pu CKA spolupracuje také s Pavlem
Dostalem, ministrem kultury CR.

Obnova vily Tugendhat od architekta
Miese van der Rohe patfi nepochybné
k mimoradné vyznamnym kulturnim po-
¢indm a méla by se ji vénovat zcela
zvlastni pozornost, pfinejmensim srov-
natelnd s pfipravou obnovy Loosovy
vily pro dr. Miillera v Praze StreSovicich.

Pokud se predstavitelé mésta Brno
uz definitivné rozhodli, ze k vybéru zpra-
covatele projektové dokumentace ne-
dojde architektonickou soutézi, ale ze
bude vypsana verejna obchodni soutéz
dle zékona ¢. 199/1994 Sb., o zadavani
verejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich
predpisu, je nezbytné, aby tato byla pfi-
pravena velmi kvalifikované. | kdyz se
nejedna o nejvhodnéjsi postup, Ize jej
z legislativniho hlediska akceptovat.
Musi v8ak byt kladen na prikaz odbor-
né praxe a teoretické pfipravenosti ta-
kovou zakazku realizovat:

* Ve verejné obchodni soutéZi musi byt
jednozna¢né stanoveno, ze zakladni
podminkou pro provedeni takové obno-
vy je autorizace ,autorizovany archi-
tekt“, jak plyne z obecnych pravnich
predpist, a to predevSim ze soubéhu

ustanoveni § 18 pism. a) ab) a § 17 pism.
d) zadkona €. 360/1992 Sb., o vykonu po-
volani autorizovanych architektd a o vy-
konu povolani autorizovanych inzenyrt
a technikud ¢innych ve vystavbé, ve zné-
ni pozdéjsich predpisu, v nichz se sta-
novuje, Ze vypracovavat projektovou
dokumentaci staveb oznacenych za ar-
chitektonicky nebo urbanisticky vy-
znamné je opravnén vyluéné autorizova-
ny architekt, pfi€emz jiné autorizované
osoby (napfiklad inzenyfi pozemnich
staveb) jsou opravnéni se na zpracovani
takové dokumentace pouze spolupodi-
let, avSak nemohou za tuto €innost nést
samostatnou odpovédnost.

e \ popsaném pripadé vily Tugendhat
se jednd o prohla$enou a v seznamu ne-
movitych kulturnich pamatek zapsanou
stavebni pamatku. Jedna se vSak zaro-
ven i o celek urbanisticky vyznamny, jak
plyne mimo jiné i z podminek jejiho za-
psani na seznam pamatek UNESCO.
Jsou tedy mérou vrchovatou napinény
podminky stanovené zakonem o vyko-
nu povolani; tuto zakazku nelze svéfit ji-
né osobé nez architektovi.

e Za mylny a neodpovidajici praxi nutno
povazovat nazor, Zze vypracovani projek-
tové dokumentace obnovy pamatkové
chranéné stavby nepredstavuje tvarci ar-
chitektonicky ¢in. Je pochopitelné, ze
hranice, v nichz se novy autor pohybuije,
jsou uzsi; avSak obnova takovéhoto dila
predstavuje i nutnost interpretace objektu
a jeho zazemi, vychazejici z hluboké zna-
losti puvodniho architektonického feseni
a nalézajici pfi obnové tomuto pavodnimu
feSeni adekvatni technicka, technologic-
ka, materidlova, dispozitni a provozni
a konecné i esteticka rfeSeni novodoba.

¢ V pfipadé vily Tugendhat se bude jed-
nat nejen o prostou konzervaci stavajici-
ho stavu, nybrz o nutnost restaurovani

této stavby a jejiho doplnéni o ty provo-
zy a &asti, které si vyzaduje jeji soucas-
ny stav, rozsah jejiho poskozeni a zpl-
sob jejiho dalSiho uzivani. To je beze-
sporu architektonickou tvorbou mimo-
fadného vyznamu, a to za nejnaro¢néj-
Sich omezujicich podminek.
e Jednotlivé nabidky uchazecu proto
nelze hodnotit pouze podle referenci od
investor(, nabidkové ceny a lhuty plnéni.
Kvalifikovany dohled odborného garanta
je sice nezbytny, ale nemulze nahradit
dostate€nou erudovanost zpracovatele
projektové dokumentace.
e Za zcela nepfiméfeny povazujeme
v rdmci verejné obchodni soutéze poza-
davek na slozeni jistoty ve vysi 500 000
K&, nebot zvyhodnuje velké projekeni fir-
my bez ohledu na jejich architektonické
kvality, a proto je v rozporu s opravnény-
mi zajmy vyhlaSovatele. Cela rada $pi¢-
kovych kancelafi by mohla jen tézko slo-
zit tak vysokou jistotu.
e Spravny pozadavek, aby uchazedi
predkladali zpracovani zameéru pamatko-
vé obnovy vily Tugendhat, a to véetné
soupisu vykonu, jez architektonicky tym
nabizi, vSak Ize do podminek verejné ob-
chodni soutéze zaclenit jen velmi obtiz-
né. Podobné pozadavky by mohly byt
v rozporu s ustanovenim § 64c odst. 2
zadkona o zadavani vefejnych zakazek.
V pfipadé zadani formou verejné soutéze
dle zakona o zadavani verejnych zakazek
nelze pozadovat zadnou (ani dil¢i) ¢ast
prfedmétu pinéni budouci zakazky, nebot
tento zédkon neumozriuje, aby vyhlaSova-
tel uchaze€¢lim za jejich praci zaplatil.
PoZadovat dil¢i plnéni pfedmétu budou-
ci zakazky je mozné predevsim prostred-
nictvim verfejné architektonické soutéze,
ktera by byla vypsana v souladu se za-
konem o zadavani vefejnych zakazek.
(Cka)

PROBLEM
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Neprima novela pamatkového zakona od 1. 1. 2003

Zakon ¢. 320/2002 Sbh., o zméné a zruseni nékterych zakont v souvislosti s ukon¢enim ¢innosti okresnich urada, ktery
je uéinny od 1. 1. 2003, nepfimo novelizuje celou fadu zakon, kterych se transformace vefejné spravy dotyka. Jednim
z nich i platny zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,pamatkovy za-
kon¥), ktery tak byl od roku 1992 po Sesté zménén.

Zasadni zménou, ktera se promita vy-
znamné do celého predpisu, je zruSeni
okresnich ufadu. Tento zékladni prvoin-
stanéni organ v systému Ceské pamat-
kové péce je nahrazen pfevazné na
urovni obci, ¢astecné pak na urovni kra-
jb, zédsadné v8ak vykonem prenesené
plsobnosti statni spravy na samosprav-
né instituty.

Stat tedy pfimo vykonava statni spra-
vu a dalSi kompetence v oblasti pamat-
kové péce pouze na uUrovni Ministerstva
kultury CR, a to zejména v odboru pa-
matkové péce a v pamatkové inspekci.
Stat nadale zfizuje jedinou odbornou or-
ganizaci statni pamatkové péce -
Narodni pamatkovy Ustav.

Statni spravu v pfenesené plisobnos-
ti v oblasti pamatkové péce vykonavaji
kraje, resp. krajské urady v rozsahu pu-
sobnosti dané zakonem ¢&. 132/2001
Sb., navic v8ak misto okresnich uradu
jsou tim, kdo pfipadné muze ulozit
vlastniku povinnost ur€itym zpusobem
nakladat s movitou kulturni pamatkou.

Vyznamné je prfeneseni veskerych
kompetenci byvalych okresnich udradu
na krajské urady v ochrané archeologic-
kého kulturniho dédictvi. Krajsky urad
tedy rozhoduje o povinnostech vlastnika
strpét archeologicky vyzkum, nedojde-li
k jeho dohodé s opravnénou organizaci,
a o podminkach tohoto vyzkumu.
Prostrednictvim krajského Uradu je také
nutno oznamit archeologicky nalez, po-
kud nebude ozndamen pfimo
Archeologickému Ustavu Akademie véd,
nebo nejblizS§imu muzeu. Krajsky urad
také rozhoduje o nahradé za majetkovou
Ujmu, ktera vznikne vlastniku nemovi-
tosti, a to tim, Ze by byl podstatné ome-
zen v bézném uzivani této nemovitosti.

Obnova staveb narodnich pamatek:
trojnasobny pocet statnich tredniku

Krajsky Ufad nadale bude vykonavat
statni stavebni dohled pfi obnové narod-
nich kulturnich pamatek, bude opravnén
ukladat pokuty fyzickym a pravnickym
osobam pfi poruSeni povinnosti, vyply-
vajicich z pamatkového zakona v pfipa-
dé narodnich kulturnich pamatek. Tato
pokuta bude pfijmem kraje.

Kraj, jako samospravna jednotka, resp.
jeho rada, si bude moci zfizovat komisi
pamatkové péce pro v8estranné posuzo-
vani a koordinaci ukolu statni pamatkoveé
péce, bude moci poskytovat pfispévky
na zvysené naklady spojené se zachova-
nim nebo obnovou kulturni pamatky.

Ostatni kompetence okresnich uradu
jsou prfeneseny na obecni Urady obci
s roz8ifenou pUsobnosti, kterych je vice
nez 200 (viz vyhlaska MV CR
€. 388/2002 Sb.). Pritom tyto obce se

souhlasem MV CR a MK CR se mohou
dohodnout a navzajem se povéfit zastu-
povanim v preneseném vykonu statni
spravy, takZze pocet skute¢né vykonnych
obecnich Uradu muze a ziejmé také bu-
de kolisat. Presto, doufam alespon, kaz-
dy z téchto obecnich urad bude povi-
nen pfijmout Zadost od vlastnika kulturni
pamatky podle Uzemni pusobnosti
a sam zajistit vyfizeni v zastoupeni. Tato
radikélni zména ve vykonu statni spravy,
kterd s sebou ponese mnoha uskali, po-
¢inaje vysokou potrebou kvalifikovanych
lidi (zkuSeni pracovnici z okresnich ura-
dd nemohou obsadit zhruba trojnasobny
pocet mist) pres zatim nestabilizované
finan¢ni zdroje pro tyto nové organy, az
Urednich mist pro ob¢&any, byla jednim,
i kdyZz ne rozhodujicim, podnétem pro
dalsi vyznamnou zménu.

Narodni pamatkovy ustav

Od 1. 1. 2008 ztizuje MK CR jedinou
odbornou organizaci statni pamatkoveé
péce, ktera nahradi dosavadnich dva-
nact samostatnych odbornych praco-
vist, tedy vSechny statni pamatkové
Ustavy a spravy statnich hrad a zamku.
Tato pomérné naro¢na organizacni zmeé-
na bude provedena splynutim existuji-
cich organizaci v jeden Narodni pamat-
kovy ustav. Hlavnim smyslem vytvoreni
jediné odborné organizace je efektivngji
sméfovat k metodicky jednotnému pfi-
stupu k ochrané pamatkového fondu
v Ceské republice. Dalsimi cili pak je
snadnéji vytvaret podminky pro kvalifi-
kovangjSi a operativnéjsi odborny vy-
kon, vytvofit stabilni jednotku, ktera ne-
bude ovliviiovana zménami v Uuzemnim
¢lenéni, ve vykonu statni spravy a pfitom
bude schopna nenaro€nymi postupy vy-
tvaret podle potfeby detadovana praco-
visté, resp. plnohodnotna uzemni od-
borna pracovisté. V prvnim okamziku je
téchto Uzemnich odbornych pracovist
dvanact, podminky pro postupné zvyse-
ni jejich po&tu musi byt vytvareny.
Relativni samostatnost téchto tzemnich
odbornych pracovist by méla byt vyva-
zovana posilenou metodickou ¢&innosti
centralniho odborného pracovidté. Novy
statut této organizace je ve svych pod-
statnych &astech verejnou listinou, pfi-
stupnou ve Sbirce zakonl a na webo-
vych strankach MK CR.

Rezignace na plosSné predkupni pravo

Vyznamnou zménou v pamatkovém
zékoné je rezignace statu na plosné
pfedkupni pravo ke kulturnim paméat-
kam. Je pravdou, Ze praxe ukazala ne-
smyslnost tohoto institutu vyjadfeného
ploSné&, nicméné taxativni omezeni pou-

ze na movité kulturni pamatky a narodni
kulturni pamatky muze pfinést i negativ-
ni dusledky v jednotlivém konkrétnim
pfipadé nemovitosti, ktera je kulturni pa-
matkou v tom, Ze v pfipadé zajmu statu
o jeji zakoupeni se informace o jejim
prodeji nezachyti véas (povinnost ohlasit
zménu vlastnictvi je az naslednd). Presto
je tuto zménu potreba pokladat za pozi-
tivni, protoze vyznamné snizuje zatizeni
(v podstaté byrokratické) vlastnikd.
Domnivam se vSak, Zze v nové pravni
Upravé by bylo uzite¢né prosadit u ne-
movitosti vkladani predkupniho préava,
konkrétné pfi prohlaseni véci za kulturni
pamatku. S tim, Ze u jiz existujicich kul-
turnich pamatek by tato povinnost byla
specifikovana v uréeném ¢€ase. U movi-
tych véci je ploSné trvani predkupniho
prava opravnéné, jen by mélo byt vice
vyuzivano. Predkupni pravo statu bude
z logiky zmén nadale uplathovano pro-
strednictvim MK CR.

V nejfrekventovanéjsi agendé pamat-
kového zakona pfi stavebnich Upravach
nemovitych kulturnich pamatek a nemo-
vitosti v pamatkové chranénych uze-
mich kromé toho, Ze prvoinstanénim or-
ganem, se kterym budou vlastnici,
stavebnici, projektanti a dal$i opravnéné
osoby jednat, bude obecni Ufad s rozsi-
fenou pusobnosti je vytvorfena moznost,
aby si Narodni pamatkovy ustav pfedem
vyzadal osobou hlavniho konzervatora
projednani navrhu zdvazného stanovis-
ka prfed ukonéenim fizeni vedeného
obecnim uUradem s rozsifenou pulsob-
nosti. Vytvafi se tim urcita pojistka pro
ochranu pamatkového fondu. Nové se
zavadi povinnost vlastnika odevzdat na
z&dost odborné organizace statni pa-
matkové péce 1 paré dokumentace ob-
novy kulturni pamatky.

Kompetence jednotlivych Uzemnich
odbornych pracovist Narodniho pamat-
kového ustavu jsou dany jeho statutem,
zjednodus$ené je Ize pfiblizit tak, Ze od-
borna vyjadreni pro fizeni vedena o kul-
turnich pamatkach zajistuji uzemni od-
bornd pracovisté, pro fizeni vedena
0 narodnich kulturnich pamatkach pak
Ustfedni pracovisté.

Nepfima novela pamatkového zékona
pfinese tedy mnoho zmén, které budou
narocné pfi jejich uvadéni do Zivota pro
v8echny strany. MoZna novela nesplnila
néktera ocekavani, ale je nutné mit na
zfeteli, Ze je to novela nepfima.
ZkuSenosti, které tyto zmény pfinesou,
budou moci byt zuro€eny pfi pfiprave
nové pravni Upravy, ktera nasi pamatko-
vou péci zfejmé v nejblizSich letech Ceka.

Ing. arch. Dagmar Sedlékova, vedouci odboru

evidence, dokumentace a ochrany pamatkového
fondu, Nérodni pamatkovy Ustav 20.1.2003



Zmény v izemni verejné spraveé od 1. ledna 2003

e V ramci reformy Uzemni vefejné spravy byla ke dni 31. 12. 2002 ukoncena ¢innost okresnich uradd. K tomuto datu je je-
jich plsobnosti prfevazné prenesena na obce s rozsifenou pusobnosti a krajské urady. Ve vyjime¢nych pfipadech pak
jejich byvalou pusobnost vykonavaji jiné organy statni spravy.

e Svoji ¢innost ukon¢ilo celkem 73 okresnich uradu, které jsou nahrazeny 205 povérfenymi obecnimi Urady s rozsifenou

pusobnosti.

e Statni spravu v pfenesené pusobnosti pro fyzické a pravnické osoby budou tedy vykondavat s ucinnosti od 1. 1. 2003 po-

véfené obecni urady:

s

O

Prehled obci s rozSifenou pusobnosti:

Jiho€esky kraj

Blatna, Ceské Budé&jovice, Cesky
Krumlov, Dacice, Jindfichlv Hradec,
Kaplice, Milevsko, Pisek, Prachatice,
Sobéslav, Strakonice, Tabor, Trhové
Sviny, Trebori, Tyn nad Vitavou,
Vimperk, Vodfany.

Jihomoravsky kraj

Blansko, Boskovice, Brno, Breclayv,
Bucovice, Hodonin, Hustopece,
Ivancice, Kufim, Kyjov, Mikulov,
Moravsky Krumlov, Pohofrelice, Rosice,
Slavkov u Brna, Slapanice, Ti$nov,
Veseli nad Moravou, Vyskov, Znojmo,
Zidlochovice.

Karlovarsky kraj

A8, Cheb, Karlovy Vary, Kraslice,
Marianské Lazné, Ostrov, Sokolov.
Kralovéhradecky kraj

Broumov, Dobruska, Dvir Kralové nad
Labem, Hofice, Hradec Kralové,
Jaromé, Ji¢in, Kostelec nad Orlici,
Néachod, Nova Paka, Nové Mésto nad
Metuiji, Novy Bydzov, Rychnov nad
Knéznou, Trutnov, Vrchlabi.

Liberecky kraj

Ceska Lipa, Frydiant, Jablonec nad
Nisou, Jilemnice, Liberec, Novy Bor,

Semily, Tanvald, Trutnov, Zelezny Brod.
Moravskoslezsky kraj

Bilovec, Bohumin, Bruntal, Cesky
Tésin, Frenstat pod Radhostém,
Frydek — Mistek, Frydlant nad
Ostravici, Havitov, Hluc¢in, Jablunkov,
Karvina, Kopfivnice, Kravare, Krnov,
Novy Ji¢in, Odry, Opava, Orlova,
Ostrava, Rymarov, Trinec, Vitkov.
Olomoucky kraj

Hranice, Jesenik, Konice, Lipnik nad
Bec&vou, Litovel, Mohelnice, Olomouc,
Prostgjov, PFerov, Stenberk, Sumperk,
Unicov, Zabreh.

Pardubicky kraj

Ceska Trebova, Hlinsko, Holice,
Chrudim, Kraliky, Lanskroun, Litomysl,
Moravska Trebova, Pardubice, Poli¢ka,
Preloug, Svitavy, Usti nad Orlici, Vysoké
Myto, Zamberk.

Plzenisky kraj

Blovice, Domazlice, Horazdovice,
Hors$ovsky Tyn, Klatovy, Kralovice,
Nepomuk, Nyrany, Plzen, Prestice,
Rokycany, Stod, Stfibro, Stfibro,
Susice, Tachov.

Stredocesky kraj

BeneSov, Beroun, Brandys nad Labem-

Star4 Boleslav, Céslav, Cernosice,
Cesky Brod, Dobii$, Horovice, Kladno,
Kolin, Kralupy nad Vitavou, Kutna Hora,
Lysa nad Labem, Mélnik, Mlada
Boleslav, Mnichovo Hradisté, Neratovice,
Nymburk, Podébrady, Pfibram,
Rakovnik, Ri¢any, Sedl¢any, Slany,
Vlasim, Votice.

Ustecky kraj

Bilina, Dé¢in, Chomutov, Kadan,
Litoméfrice, Litvinov, Louny, Lovosice,
Most, Podborany, Roudnice nad
Labem, Varnsdorf, Zatec.

Kraj Vysoé¢ina

Bystfice pod Pernstejnem, Havlickim
Brod, Humpolec, Chotébof, Jihlava,
Moravské Budéjovice, Namést nad
Oslavou, Nové Mésto na Morave,
Pacov, Pelhfimov, Svétna nad
Séazavou, Tel¢, Trebi¢, Velké Mezifici,
Zdar nad Sazavou.

Zlinsky kraj

Bystfice pod Hostynem, HoleSov,
Kromé¥iz, Luhacdovice, Otrokovice, Roznov
pod Radhostém, Uherské Hradiste,
Uhersky Brod, Valasské Klobouky,
Valasské Mezifi¢i, Vizovice, Vsetin, Zlin.

Soupis spravnich Gradt (dotéenych organt statni spravy):

1. UZEMNIi PLANOVANI MESTA
VSEOBECNE NALEZITOSTI

1.1 ROZVOJ UZEMIi MESTA

[§ 14 odst. 1 a odst. 2 zakona &.
50/1976 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zékon),
ve znéni pozdéjsich predpisli]
Obecni urad s rozsitenou plsob-
nosti..., odbor rozvoje...

2. Krajsky urad..., odbor rozvoje...
NADRIZENY ORGAN UZEMNIHO
PLANOVANI

[§ 14 odst. 2 pism. a) zakona ¢.
50/1976 Sb., o tzemnim planovani
a stavebnim radu (stavebni zakon),
ve znéni pozdéjsich predpis(]
Obecni urad s rozsitenou plsob-
nosti..., odbor rozvoje...

Krajsky ufad..., odbor rozvoje...

1.1.1.

—_
N =

1.2.1.
1.2.2.

2. PRIRODNI SLOZKY ZIVOTNIHO

PROSTREDI / NEZASTAVENE UZEMI

2.1. OCHRANA ZIVOTNIHO PRO-
STREDI A POSUZOVANI VLIVU
NA ZIVOTNI PROSTREDI
[§ 17 a 20 odst. 1 zdkona €.
17/1992 Sb., o zivotnim prostredi,
ve znéni pozdéjsich predpisu; § za-
kona €. 244/1992 Sb., o posuzova-
ni vlivi rozvojovych koncepci
a programt na zivotni prostredi, ve
znéni pozdéjsich predpist; § .. za-
kon €. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivli na Zivotni prostfedi a 0 zméné

nékterych souvisejicich zakon(
(zakon o posuzovani vlivd na zivot-
ni prostredi), ve znéni pozdéjsich

predpis(]

2.1.1.  Obecni/Méstsky urad obce/mésta
..., odbor...

2.1.2. Obecni Ufad s rozsifenou pusob-
nosti..., odbor ...

2.1.3. Krajsky urad..., odbor Zivotniho
prostfedi...

2.1.4. Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR

2.2. OCHRANA KRAJINY A PRIRODY /
KRAJINNA INFRASTRUKTURA
[§ 75 az 80 zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpist]

2.2.1. Obecni/Méstsky urad obce/mésta
..., odborv

2.2.1. Obecni Ufad s rozsifenou pusob-
nosti..., odbor...

2.2.2. Krajsky urad..., odbor zivotniho
prostredi

2.2.3. Sprava CHKO

2.2.4. Ceska inspekce ochrany pfirody
a krajiny

2.2.5.  Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR

/ Gzemni odbor...
2.3. VODNI HOSPODARSTVI

[§ 104, 105 zéakona ¢&. 254/2001
Sb., o vodach (vodni zakon), ve
znéni zékona €. 76/2002 Sb.; za-
kon €. 130/1974 Sb., o statni spra-
vé ve vodnim hospodarstvi, ve
znéni pozdéjsich predpist]

2.3.1. Obecni/Méstsky urad obce/mésta
..., odbor...

2.3.2. Obecni Ufad s rozsifenou pusob-
nosti ..., odbor...

2.3.3. Ujezdni ufad na uzemi vojenskych
Ujezdl

2.3.4. Krajsky urad..., odbor Zivotniho
prostredi...

2.3.5. Ceska inspekce Zivotniho prostredi

2.3.6. Ministerstvo Zivotniho prostredi CR

2.3.7. Ministerstvo zemé&dslstvi CR

2.4. OCHRANA OVZDUSI
[§ 1 az 5 zakona ¢. 389/1991 Sb.,
o statni spravé ochrany ovzdusi
a poplatcich za jeho znecistovani,
ve znéni pozdéjsich predpisl; § 17,
§ 42 az § 50 zakona &. 86/2002
Sb., o ochrané ovzdusi a 0 zméné
nékterych zakonl (zakon o ochra-

né ovzdusi)]

2.4.1. Obecni/Méstsky urad obce/mésta
..., odbor...

2.4.2. Obecni Ufad s rozsifenou pusob-
nosti..., odbor...

2.4.3. Krajsky urad..., odbor Zivotniho
prostredi...

2.4.4. Ceska inspekce Zivotniho prostredi

2.4.5. Ceska obchodni inspekce

2.4.6. Ministerstvo zdravotnictvi CR

2.4.7. Ministerstvo Zivotniho prostredi CR

2.5. OCHRANA ZEMEDELSKEHO
PUDNIHO FONDU [ZPF]
[§ 5 a§ 13 az 18 zékona ¢.
334/1992 Sb., o ochrané zemédél-

LEGISLATIVA



LEGISLATIVA

2.5.1.

2.5.2.

2.5.3.

2.5.4.

2.6.1.

2.6.2.

2.6.2.

2.6.3.
2.7.

2.7.1.

2.8.

2.8.1.
2.8.2.
2.8.3.
2.8.4.

ského pudniho fondu, ve znéni po-
zdéjSich predpisd]
Obecni/Méstsky urfad obce/mésta
..., odbor...

Obecni urad s rozsifenou plsob-
nosti..., odbor....

Krajsky ufad..., odbor Zivotniho
prostredi...

Ministerstvo Zivotniho prostredi CR
OCHRANA LESA [POZEMKU UR-
CENYCH K PLNENi FUNKCE LESA]
[§ 47 az 52, specialné § 48 zakona
€. 289/1995 Sb., o lesich a zméné
a doplnéni nékterych zakon( (lesni
zakon), ve znéni pozd. predpisu]
Obecni/Méstsky ufad obce/mésta
..., odbor...

Obecni urad s rozsifenou plsob-
nosti..., odbor...

Krajsky urad..., odbor Zzivotniho
prostredi...

Ministerstvo zemé&dslstvi CR
POZEMKOVE UPRAVY A POZEM-
KOVE URADY

[§ 12 pism. d) zakona ¢. 284/1991
Sb., o pozemkovych upravach
a pozemkovych ufadech, ve znéni
pozdéjsich predpisU]

Krajsky ufad jakozto ufad pozem-
kovy

NEROSTNE SUROVINY A GEO-
LOGICKE PRACE

[§ 15 odst. 2 zakona €. 44/1988
Sb., o ochrané a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni zékon), ve znéni
pozdéjsich predpisU]

Obvodni barisky urad ....

Krajsky urad ...

Ministerstvo Zivotniho prostredi CR
Ministerstvo primyslu a obchodu CR

3. ZASTAVENE UZEMI

3.1.

3.2.2.1.

OCHRANA PAMATEK / PAMAT-
KOVA PECE

[§ 28 a 29 zakona €. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpisU]

Obecni urad s rozsifenou plsob-
nosti..., odbor...

Krajsky urad..., odbor kultury pro
zalezitosti pamatkovych rezervaci,
z6n a NKP...

Ministerstvo kultury CR

ZVLASTNI ZAUMY V UZEMI
OBRANA STATU

[§ 6 zékona ¢. 222/1999 Sb., o za-
jistovani obrany Ceské republiky]
Vojenska ubytovaci a stavebni
sprava...

CIVILNi OCHRANA / KRIZOVE Ri-
ZENI / PREVENCE HAVARII

[§ 6 az 9 zékona €. 222/1999 Sb.,
o zajistovani obrany Ceské republi-
ky; § 6 az 16, specialné § 12 a 15
zékona ¢. 239/2000 Sb., o integro-
vaném zachranném systému
a o zméné nékterych zakonu; § 4
az 23, specialné § 18 a 21 zakona
€. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni
a 0 zméné nékterych zakonu (krizo-
vy zékon); § 20 zakona ¢. 353/1999
Sb., o prevenci zavaznych havarii
zplUsobenych vybranymi nebez-
pe€nymi  chemickymi latkami
a chemickymi pfipravky a o zméné
zdkona o okresnich Uradech (zakon
0 prevenci zavaznych havarii), ve
znéni pozdeéjsich predpis(i]
Obecni/Méstsky urfad obce/mésta
..., odbor...

3.2.22.

3.2.2.3.
3.2.3.

3.2.3.1.

Obecni urad s rozsitenou plsob-
nosti..., odbor...

Krajsky urad..., odbor civilni ochrany
POZARNI OCHRANA

[§ 26 zakona €. 133/1985 Sb.,
0 pozarni ochrané, ve znéni po-
zdéjSich predpist; § 1 zakona ¢.
238/2000 Sb., o Hasi¢ském za-
chranném sboru a 0 zméné nékte-
rych zékond]

Hasi¢sky zachranny sbor kraje

4, PECE O VEREJNE ZDRAVi

4.1.

41.2.

4.21.

4.3.

4.3.1.

PECE O VEREJNE ZDRAVI / HU-
MANITARNI HYGIENA

[§ 7 odst. 2 a § 82 zakona &.
258/2000 Sb., o ochrané verejného
zdravi a 0 zméné nékterych souvi-
sejicich zakon(, ve znéni pozdéj-
Sich predpist; zakon &. 20/1966
Sb., o péci o zdravi lidu, ve znéni
pozdéjsich predpisd]

Krajsky hygienik

LAZENSTVI

[§ 37 odst. 1 zékona ¢&. 164/2001
Sb., o pfirodnich 1é€ivych zdrojich,
zdrojich pfirodnich mineralnich
vod, pfirodnich lé¢ebnych laznich
a lazenskych mistech a o zméné
a doplnéni nékterych souvisejicich
zakonu (lazerisky zakon]
Ministerstvo zdravotnictvi CR -
Statni inspekce lazni a viidel
VETERINARNI SPRAVA

[§ 48, 49 a 56 zakona ¢. 166/1999
Sb., o veterinarni pé¢i a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu
(veterinarni zakon), ve znéni po-
zdéjsich predpisu]

Krajské veterinarni sprava [Statni
veterinarni sprava)

5. INFRASTRUKTURA UZEMI

5.1.

511

5.1.1.1.

5.1.1.2.

5.1.1.3.

5.1.1.4.

5.1.2.1.
5.1.2.2.
5.1.3.

5.1.3.1.
5.1.3.2.
5.1.3.3.

DOPRAVNI INFRASTRUKTURA
A VYBAVENOST UZEMI
POZEMNI KOMUNIKACE

[§ 40 zakona &. 13/1997 Sb., o po-
zemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjsich predpisu]
Obecni/Méstsky urad obce/més-
ta..., odbor (mistni komunikace)...
Obecni Ufad s rozSifenou pravo-
moci..., odbor dopravy (silnice Il
a lll. tFidy)...

Krajsky urad..., odbor dopravy (sil-
nice I. tfidy)...

Ministerstvo dopravy a spojd CR
Praha (rychlostni komunikace,
dalnice) [Policie CR je dotéenym
orgdnem statni spravy pro bez-
pecnost silni¢niho provozu, tedy
nanejvyse pfi zpracovani regulac-
niho planu, ale zcela spravné az
pfi Uzemnim Fizeni]

ZELEZNICE

[§ 53 az 56, 58 az 59 zakona ¢.
266/1994 Sb., o dréahach, ve znéni
pozdéjsich predpisd]

Drézni drad

Ministerstvo dopravy a spoja CR
LETECKA DOPRAVA

[§ 87 az 90 zakona ¢. 49/1997 Sb.,
o civilnim letectvi, ve znéni pozdéj-
Sich predpisu]

Utad pro civilni letectvi
Ministerstvo dopravy a spoji CR
Ministerstvo obrany CR Praha
(Arméda CR)

VNITROZEMSKA VODNi DOPRAVA
[§ 38 az 42 zékona ¢. 114/1995

5.1.4.1.
5.1.4.2.
5.2.

5.2.1.

5.2.1.1.
5.2.1.2.
5.2.1.3.
5.2.1.4.

5.2.1.5.
5.2.2.

52.21.
5.2.2.2.
5.2.2.3.
5.2.3.

5.2.3.1.
5.2.4.

2.3.1.
2.3.2.
2.3.3.
2.3.4.
2.3.5.

5.2.5.

5.25.1.
525.2.
5.2.5.3.
5.2.5.4.

5.2.5.5.
5.2.5.6.

Sb., o vnitrozemské plavbe, ve
znéni pozdéjsich predpis(; vyhlas-
ka ¢ 222/1995 Sb., o vodnich
cestach, plavebnim provozu v pfi-
stavech, spole¢né havarii a dopra-
vé nebezpecnych véci]

Statni plavebni sprava, Praha
Ministerstvo dopravy a spoja CR
TECHNICKA INFRASTRUKTURA
A VYBAVENOST UZEMI
VODOVODY A KANALIZACE
[zdkon ¢. 254/2001, o vodach
a 0 zméneé nékterych zakonu (vod-
ni zakon), ve znéni zdkona ¢.
76/2002 Sb.]

Obecni ufad s rozsifenou plsob-
nosti..., odbor...

Krajsky urad..., odbor Zzivotniho
prostredi...

Ministerstvo Zivotniho prosttedi CR
Ceska inspekce Zivotniho prostredi
Ministerstvo zemé&délstvi CR Praha
ENERGETIKA

[§ 15 az 17 zakona €. 458/2000 Sb.,
0 podminkach podnikani a o vyko-
nu statni spravy v energetickych
odveétvich a 0 zméné nékterych za-
konu (energ. zakon)]

Ministerstvo prim. a obchodu CR
Energeticky regula¢ni urad

Statni energeticka inspekce
JADERNA BEZPECNOST

[§ 3 odst. 2 zakona ¢. 18/1997 Sb.,
0 mirovém vyuzivani jaderné ener-
gie a ionizujiciho zareni (atomovy
zakon) a 0 zméné a doplnéni né-
kterych zakonl, ve znéni pozdéj-
Sich predpisu]

Statni urad pro jadernou bezpeénost
SPOJE / TELEKOMUNIKACE

A RADIOKOMUNIKACE

[§ 93 az 95 zékona ¢. 151/2000
Sb., o telekomunikacich a o zméné
dal8ich zakond]

Cesky telekomunikaéni ufad
Ministerstvo dopravy a spoja CR
Ministerstvo vnitro CR (telefonni sit
Policie CR)

Ministerstvo spravedinosti CR (te-
lefonni sit vézeriské sluzby)
Vojenska ubytovaci a stavebni
sprava Litoméfice (Armada CR)
ODPADY A NAKLADANI NEBEZ-
PECNYMI LATKAMI A JEDY A JE-
JICH UKLADANI

[§..,..az..7 zakon ¢. 185/2001 Sb.,
0 odpadech a o zméné nékterych
dalSich zakonu, ve znéni pozdgj-
Sich predpis(; § 1 odst. 2 a § 28 an.
zakona €. 19/1997 Sb., o nékterych
patfenich souvisejicich se zakazem
chemickych zbrani a 0 zméné a do-
plnéni nekterych zakonu, ve znéni
pozdéjSich predpisu]
Obecni/Méstsky Urad obce/mésta
..., odbor...

Obecni urad s rozsifenou plsob-
nosti..., odbor...

Krajsky ufad..., odbor Zzivotniho
prostredi...

Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR
Ceska inspekce Zivotniho prostredi
Ministerstvo primyslu a obchodu
jakozto Urad pro kontrolu zakazu
chemickych zbrani; jen pokud se
v Uzemi nachazeji nebo budou na-
chéazet prostory uréené pro nakla-
dani vysoce nebezpecnymi latkami

Jana Hruskova



Prosinec-XVIll. zasedani predstavenstva 10. 12. 2002

PFitomni: Dalibor Borak, Michal
Gabriel, Josef Kiszka, Ladislav Labus
(odpoledni ¢ast), Jifi Merger, Petr
Mréaz, Martin Peterka, Martin Tunka
Zastupce DR: Pavel Rada
Regionalni zastupce: Jaromir Kro¢ak
Kancelar: Jifi Plos, Jana Hruskova,
Markéta Kohoutova (¢ast jednani)
Omluveni: Ludvik Grym, Petr Hr(3a,
Jan Linek, Martin Némec

Petr Mraz konstatoval, Ze ucast Cle-
nu predstavenstva na jednanich se za-
¢ina v posledni dobé pohybovat na hra-
nici usnaseni schopnosti. A¢ jsou
zagatky jednani stanoveny na 10.00
hod., vlastni jednani byva zahajovano
v ¢asovém rozmezi od 10.30 hod. aZ do
11.00 hod. Dale po 14.00 hod. Ffada &le-
na predstavenstva odchdazi. Petr Mraz
osobné durazné vyzyva vSechny &leny
prfedstavenstva, aby vyrazné zlepsili
svoji Ucast na jednanich.

Kontrola ukolil ulozenych na XVI.
zasedani dne 08. 10. 2002 a na XVII.
zasedani dne 12. 11. 2002: Spinény
v8echny uUkoly z minulého i z pfedminu-
Iého zasedani predstavenstva s vyjim-
kou usneseni, které povéruje predsedu
CKA, mistopfedsedu CKA a reditele
Kancelare pfipravou formulace zadani
feSeni interiéru CKA v Oettingenském
palaci.

CAST OPERATIVNI
1. Presta Ceské Budéjovice
Kro¢ak informoval o této soutézni
prehlidce: jedna se o druhy ro¢nik sou-
tézni prehlidky realizaci staveb
v Jiho¢eském kraji.
1. roénik — poradatelé JihoCesky kraj ve
spolupréaci s CKAIT, CKA, CSS| a Svazem
podnikatelt ve stavebnictvi. Uréeno pro
realizace za obdobi 1996 az 2000.
2. ro€nik — poradatelé viz 1. ro¢nik. Ur€eno
pro realizace za obdobi 2000 az 2002.
PrihlaSky pro druhy ronik — termin
odevzdani 15. ledna 2003. Poradatel
soutézni prehlidky poZadal pracovni
skupinu CKA pro souté?e o navrh na
nominaci t¥i porotct za CKA (2 tadni +
1 nahradnik). Pracovni skupina doporu-
gila: Fadné é&leny: Viadimira Cuhela,
Véru Machoninovou, nahradnika: Jana
FiSera. J. Kro¢dk jménem poradatelt
pozadal predstavenstvo o vyjadreni
k tomu, zda by CKA ze svého rozpoétu
uhradila naklady spojené s praci téchto
porotcu.
Hlasovani XVII1/01/2002
Predstavenstvo zadost poradatell
ptehlidkové soutéze ,Presta Ceské
Budéjovice” predd Nada¢nimu fondu
Arcus s doporucenim, aby ji bylo vyho-
véno.
Hlasovani: pro 6 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen hlasem pfedsedy
Hlasovani XVI11/02/2002
Predstavenstvo ulozilo Kancelafi
CKA, aby v navrhu rozpoé&tu na rok

20083 vytvofila novou rozpoc&tovou kapi-
tolu pro ucely poradani soutéznich pre-
hlidek CKA a dalsich, jejichz spolupota-
datelem CKA bude.

Hlasovani: pro 6 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvéalen hlasem predsedy

2. Jednani pfedsedy CKA s pied-
sedou CKAIT

Petr Mraz s predsedou CKAIT
Vaclavem Machem projednal otazku se-
znamu technickych adaptaci pro vykon
profese architekta, ktery je projednavan
v souvislosti se vstupem CR do EU. Dale
jednali o otézce prestupu Ing. poz. sta-
veb do CKA.

3. Legislativhi zmény ve vykonu
profese architekta

Dle dostupnych informaci byl dne 4.
prosince 2002 predlozen navrh novely
zdkona ¢. 360/1992 Sb. ministrem
MMR Ing. Némcem jako bezkonfliktni
k projednani v PSP. Pti tomto projedna-
vani bylo zpochybnéno ustanoveni ty-
kajici se zruSeni zvlastnich zpusobilosti
a bylo poukazano na zakotveni reverzni
diskriminace v navrhu zakona. Novela
zékona byla doporu€ena k projednani
v hospodarském vyboru, ve vyboru pro
vefejnou spravu, regionalni rozvoj a Zi-
votni prostredi a ve vyboru pro evrop-
skou integraci.

Predstavitelé CKA prosazuii:
a) zruseni zvlastnich zpusobilosti,
b) zménu pfilohy €. 2 zakona o délce
pozadovaného vzdélani.

4. Stanovisko CKA k technickym
adaptacim pro EU

Problém obsahu vysokoskolského
studia pro obor architektura pro ucely
sjednoceni technickych adaptaci tykaji-
ci se volného pohybu osob pfi vykonu
povolani podal informaci P. Mraz, L.
Labus, M. Peterka, J. Plos, J. Hruskova.
Probéhla jednani zastupct CKA se z&-
stupci MMR a MPSV.

K seznamu technickych adaptaci
[dale jen TA], ktery byl odsouhlasen na
expertnim fizeni v Bruselu dne 3. fijna
2002 za ptitomnosti predstavitelt CR
a Evropské komise, zaujima CKA, jako
samospravna profesni organizace, do
jejiz pusobnosti v souladu se zdkonem
¢. 360/1992 Sb., ndlezi sprava vykonu
profese architekta, toto stanovisko:

1) S navrhem seznamu $kol, ktery
byl projednan souhlasime, s vyjimkou
Fakulty stavebni Vysoké Skoly barnské
v Ostravé. Pozadavek na eventualni vy-
fazeni této Skoly ze seznamu vyplyva
z toho, Ze studijni program uvedené
Skoly v podstaté neobsahuje zadny
z predmétld, které jsou pozadovany
smeérnici ¢. 384/85 EEC [¢lanek 3] pro
vykon profese architekta. Jedna se
o ryze technicky studijni program [geo-
technické a podzemni stavitelstvi, sta-
vebni hmoty a diagnostika staveb], kte-

ry vlibec nesouvisi s vykonem profese
architekta.

2) V pfipadé uvedeni autorizace CKA
v seznamu TA konstatujeme, Ze je uve-
dena zcela opravnéné; v plném rozsahu
vyhovuje pozadavkim stanovenych
smérnici ¢. 384/85/EEC.

CKA je znamo, ze predstavitelé CKA-
IT seznam TA zpochybfiuji a usiluji
o doplnéni tohoto seznamu o autoriza-
ci CKAIT pro obor PS. S timto poza-
davkem CKA zasadné nesouhlasi z na-
sledujicich duvodu:

1) Zakon €. 360/1992 Sb. umoznuje
ziskat autorizaci CKA i osobam, které
jsou absolventy ryze technickych $kol,
popfipadé i ekonomickych 3$kol, ktefi
nesplfiuji ve smyslu smérnice ani podli-
mitni pozadavek na vzdélavani archi-
tekta, pokud prokazi pozadované zna-
losti v oboru déjin a teorie architektury
a urbanismu a navrhovani staveb.

2) Autorizace CKAIT pro obor PS je
pfevazné udélovana osobam, které vy-
kondvaji realizaci staveb [stavbyvedou-
ci] a vykonem profese architekta se ne-
zabyvaji.

3) K rozsahu ¢innosti autorizovaného
inzenyra PS v souladu se zakonem ¢&.
360/1992 Sb. je tfeba uvést, Ze tato
osoba neni opravnéna vypracovavat
projektovou dokumentaci pozemnich
staveb architektonicky a urbanisticky
vyznamnych, pokud tak stanovi pravni
predpis [zdkon o pamatkové péci,
o ochrané pfirody a krajiny apod.] nebo
platna izemné planovaci dokumentace.

Na zakladé divodu vysSe uvedenych
je nezpochybnitelné, e pokud by CR
dale prosazovala zarazeni autorizace
CKAIT do seznamu technickych adapta-
ci pro vykon profese architekta, jednala
by tak zcela zjevné v rozporu s ustano-
venimi smérnice €. 384/85/EEC.

Zavér: CKA po projednani v orga-
nech Komory a pfi védomi obtiZznosti
vstupnich projednavani navrhuje, aby
seznam projednany na expertnim fizeni
v Bruselu byl ponechan beze zmén,
s vyjimkou uvedeni VSB Ostrava.

Hlavnim ddvodem je skute¢nost, Ze
v pfipadé pochybnosti o spinéni &i ne-
splnéni pozadavku studijniho programu
dle smérnice ¢&. 384/85/EEC muze
uznavaci organ pozadat o prezkoumani
absolvovaného vzdélani [na rozdil od
autorizace, ktera je ve smyslu smérnice
tézko prezkoumatelna). CKA je toho
nazoru, ze rozhodnuti evropské komise
o nezarazeni autorizace CKAIT je opod-
statnéné a zduvodnitelné.

K argumentaci, na jejiz zakladé chté-
ji predstavitelé CKAIT prosadit zafazeni
autorizace CKAIT do seznamu technic-
kych adaptaci Ize uvést:

- jedna se pravni Upravu specifickou
pro CR,

- uvedeni by neodpovidalo pozadav-
kim smérnice 384/85/EEC,

SAMOSPRAVA / pfedstavenstvo




SAMOSPRAVA / pfedstavenstvo

- uvedeni autorizace CKAIT by nebylo
mozno povazovat za harmonizaéni
podminku, ktera je pozadovana pro
ucely volného pohybu osob v ramci EU
pfi vykonu povolani architekta.

Vy$e uvedené stanovisko CKA zasla-
la spolu s rozborem studijnich programu
vysokych Skol architektonického sméru,
které nesplfiuji podminky smérnice
384/85/EEC na védomi Ministerstvu
prace a socialnich véci, Ministerstvu pro
mistni rozvoj a Ministerstvu zahrani¢-
nich vé&ci CR.

Hlasovani XVI11/03/2002

Predstavenstvo povéruje Kancelar
CKA, aby odeslala ACE na v&domi in-
formaci o stanovisku CKA a o seznamu
vysokych $kol, s nimz byly seznameny
MPSV CR, MzV CR a MMR CR obsa-
hujici rozbor studijnich programd VS,
které nesplfiuji podminky smérnice
384/85/EEC.

Hlasovani: pro 6 — proti 0 — zdrzel se 1
Navrh byl schvalen hlasem predsedy

5. Priprava Valné hromady 2003
a) kontrola pInéni usneseni VH 2002

P. Mraz ustni formou zhodnotil pInéni
usneseni valné hromady CKA 2002.
V rdmci plnéni usneseni byl pfedsedou
zhodnocen ,Navrh programu €innosti
CKA pro obdobi 2002 - 2003“, které
predstavenstvo schvalilo dne 9. 4. 2002
a predlozilo valné hromadé. Komentar
byl podan ke videm desiti zakladnim bo-
ddm programu, ktery VH vzala na védo-
mi. J. Merger upozornil na skute¢nost,
Ze v ramci ¢innosti predstavenstva po-
strada dlouhodobou koncepci a kon-
trolu plnéni v8ech ukold.

Pisemné zpracované vyhodnoceni
plnéni usneseni VH 2002 bude predlo-
zeno do pfistiho zasedani predstaven-
stva. Materidl vypracuje P. Mraz ve
spolupraci s D. Borakem a bude roze-
slan véem ¢lenum predstavenstva.

b) regionalni politika CKA

V srpnu 2002 probéhla anketa mezi
stavajicimi regionalnimi zastupci, vSich-
ni RZ neodpovédéli. Vyhodnoceni an-
kety nema velkou vypovidaci schop-
nost a jednozna¢ny nazor na budouci
fungovani RZ neni. Predstavenstvo by
mélo k budoucimu fungovani RZ a regi-
onalni politiky vyslovit jednoznaény za-
vér, ktery by mél byt predlozen valné
hromadé 2003.

c) navrhy zmén vnitrokomorovych fada

V souvislosti s novelou zakona ¢&.
360/1992 Sb. bude predstavenstvo pfi-
pravovat a valné hromadé 2003 pred-
kladat pfislusné novely Organiza¢niho,
jednaciho a volebniho Fradu CKA.
Rovnéz tak budou pfipravovany zmény
ostatnich komorovych fadu, a to zejmé-
na na zakladé podnétl, které budou
predlozeny ostatnimi organy Komory
a jejimi ¢leny. Terminy k pfijimani navr-
ha budou zvefejnény tak, aby byl do-
state€ny &as k jejich projednani. Dalsi
otazkou k projednani v ramci tohoto
bodu je navrh koncepce fungovani
predstavenstva a Kancelare CKA.

d) hospodareni CKA

Na zakladé vysledkl hospodareni
Komory za rok 2002 a po vyhodnoceni vy-
nosové a nakladové strany rozpoctu bude
sestaven navrh rozpo&tu na rok 2003.
Varianty (viz rok 2002)
a) usporna - redukce ¢innosti
b) nakladné&jsi — v souvislosti s potenci-
&lnimi zdroji vynost CKA

Do tohoto bodu programu spada ta-
ké otazka zaloZeni pravnické osoby -
O.PS. P. Mraz proto vyzval vSechny
¢leny predstavenstva, aby opétovné
prostudovali veSkeré pisemné podkla-
dy a pfipravili se k jejich projednani.
€) misto konani VH 2003

P. Mréz vyzval pfitomné, aby podali na-
vrhy na misto konani valné hromady CKA
v roce 2003. Dosud navrzeno misto ko-
nani Praha, existuje i varianta Brno. Dale
prfedseda upozornil na 10 let existence
CKA (duben 2003). VH v roce 2003 navr-
huje spojit s oslavami tohoto vyrodi.

6. Jmenovani porotcti soutéz
Vidoule - IPS Skanska

Zastupci IPS Skanska pozadali pra-
covni skupinu pro soutéZze o navrh na
jmenovani porotcu (5 fadnych + 2 na-
hradnici) pro pfipravovanou architekto-
nicko- urbanistickou verejnou, ano-
nymni ideovou soutéz na ,Rezidenéni
¢tvrt Botanica - Vidoule v Praze 5.
Po diskusi bylo hlasovano o navrzich:
Hlasovani XVI11/04/2002

Predstavenstvo povéfuje pracovni
skupinu pro soutéze navrhu na jmeno-
vani porotcl do architektonické souté-
Zze ,Rezidenc¢ni ¢tvrt Botanica - Vidoule
v Praze 5“.
Hlasovani: pro 4 — proti 0 — zdrzel se 4
Navrh nebyl schvalen
Hlasovani XVI11/05/2002

Predstavenstvo ulozilo pracovni sku-
piné pro soutéZe, aby pfipravila navrh
na jmenovani porotct do architektonic-
ké soutéZe ,Rezidenéni Ctvrt Botanica
- Vidoule v Praze 5“ a tento rozeslala
¢lentim predstavenstva k hlasovani for-
mou per rollam. Na zakladé vysledku
tohoto hlasovani budou jména navrze-
nych porotct sdélena vyhlasovateli
soutéze IPS Skanska.
Hlasovani: pro 6 — proti 0 — zdrzel se 2
Navrh byl schvalen hlasem predsedy

CAST KONCEPCNI
1. ReSeni otazky vstupu Ing. po-
zemnich staveb do CKA
Predstavenstvo v této zalezitosti vy-
zvalo Autorizaéni radu CKA, aby pred-
lozila navrh feSeni prestupu Ing. po-
zemnich staveb (zabyvajicich se
vykonem é&innosti architekta) z CKAIT
do CKA. AR se véci zabyvala, komplex-
ni podklad v8ak zpracovan dosud neni.
Nabizeji se tfi varianty feSeni problému:
a) Ing. PS prejdou do CKA zcela volné,
— projedna vzdy vyluéné (formalné) au-
toriza¢ni rada, bude omezeno &asove,
b) Ing. PS predlozi portfolio praci, ne-
projde v8ak standardni zkou$kou odbor-
né zpusobilosti, bude omezeno €asove,

c) Ing. PS predlozi portfolio praci, déle
slozi zkousku odborné zpusobilosti z pra-
va a oboru, bude ¢asové neomezeno.

V ramci projednani a nasledné reali-
zace tohoto systémového kroku je tre-
ba vyresit fadu otazek:

1. Existuje skute¢né vale prFijmout
Ing. PS ze strany CKA?

2.V pfipadé uskute€néni je tfeba vy-
pracovat pravni dokument o tzv. ,vy-
luénosti“, ktery by mezi sebou uzavrely
CKA a CKAIT.

3. Jaky by byl zvolen postup u stava-
jicich absolventt Ing. PS?

Predstavenstvo se rozhodlo jmeno-
vat tzv. ,vyjednavaci“ pracovni skupinu,
jejimz cilem bude sjednotit postup pfi
pfechodu Ing. PS z CKAIT do CKA. Cile
a ukoly ,vyjednavaci“ pracovni skupiny:

a) Stanovit spole¢né s CKAIT termin
prestupu Ing. PS z CKAIT do CKA.

b) Spoluplsobit pfi sestavovani se-
znamu $kol s uznanym vzdélanim pro
vykon profese arch.

c) Vést pribézna jednani
s Akreditaéni komisi vlady CR, v ramci
této &innosti zvysit vliv CKA na rozho-
dovani Akredita¢ni komise.

d) Vést pribézna jednani s MSMT CR.
Hlasovani XVI11/06/2002

Predstavenstvo jmenovalo vyjedna-
vaci pracovni skupinu ,pro odstranéni
dvojkomornosti“ ve slozeni: P. Mraz, L.
Labus, M. Peterka, M. Gabriel, J. Plos.
Hlasovani: pro 7 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen
Hlasovani XVI11/07/2002

Predstavenstvo uklada vyjednavaci
pracovni skupiné ,,pro odstranéni dvojko-
mornosti“ prosazovat na ve$kerych jed-
nanich tykajicich se uznavaného vzdélani
pro vykon profese architekta dosazeni
pétiletého vysokoskolského studia.
Hlasovani: pro 7 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen

2. Nové vydani VHRAIT
Souhrnnou informaci o jednéani za-
stupcti CKA, CSSI a CKAIT podal M.
Gabriel, J. Plos. Posledni korektury do
textu byly zapracovany v pondéli 9. 12.
2002, ze strany CSSI a CKAIT byly ak-
ceptovany zmény a doplnky, které
predlozili zastupci CKA. Stavajici doku-
ment je k dispozici v tisténé podobé
v Kancelafi CKA.
Publikace bude obsahovat kapitoly:
® pozemni stavby
* inzenyrské stavby
e technologické stavby
Zpracovany nejsou kapitoly:
® interiéry
e zahradni a krajinarska tvorba
e Uzemni planovani
Hlasovani XVI11/08/2002
Predstavenstvo ulozilo Kancelafi
CKA, aby zajistila vydani publikace
Vykony a honorare (¢ast obecna + 3
zpracované kategorie).
Hlasovani: pro 6 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen hlasem predsedy



3. Odskodnéni architektiim po-
stizenych povodnémi

S odvolanim na mimoradné ,povod-
fové” usneseni predstavenstva ze dne
20. 8. 2002 se prostrednictvim Kancelare
CKA na predstavenstvo se zadosti
o pomoc obratili tito postizeni autorizo-
vani architekti:
a) Mgr. A. Jan Némecek,

¢. autorizace 03301,

Studio Olgoj Chorchoj

Libensky ostrov 1555, Praha 8
b) Ing. Petr Bartak,

¢. autorizace 00689

Projekce fy Bartak

Chvalsicka 226, Cesky Krumlov
c) Ing. arch. Lubo$ Pata,

€. autorizace 00014

Pata & Frydecky architekti, s.r.o.

U Zelezné lavky 592/8, Praha 1

(spolecny atelier s arch. Frydeckym)
d) Ing. arch. Vaclav Frydecky,

¢. autorizace 00213

Pata & Frydecky architekti, s.r.o.

U Zelezné lavky 592/8, Praha 1

(spole¢ny atelier s Patou)
Hlasovani XVIII/09/2002, Hlasovani
XVIi1/10/2002

Predstavenstvo schvaluje vyplaceni
odskodného v souladu s usnesenim
predstavenstva €. XIV/2/2002 autorizo-
vanému architektu Mgr. Janu Némeckovi
a autorizovanému architektu Ing. Petru
Bartakovi, postizenym povodnémi v ro-
ce 2002 ve vysi 30.000,- Ké&.
Hlasovani: schvaleno per rollam
Hlasovani XVIII/11/2002, Hlasovani
XVIII/12/2002

Predstavenstvo schvaluje vyplaceni
odSkodného v souladu s usnesenim
predstavenstva ¢. XIV/2/2002 autorizo-
vanému architektu Ing. arch. LuboSovi
Patovi a autorizovanému architektu Ing.
arch. Vaclavu Frydeckému, postizené-
mu povodnémi v roce 2002 ve vysi
15.000,- K&.
Hlasovani: schvaleno per rollam

Po rozeslani ndvrhu na hlasovani per
rollam Kanceld¥ CKA obdrzela zadost
o pomoc Ing. arch. Karla Cermaéka,
Kratka 811/4, Dobfichovice, ktery utr-
pél zna¢né Skody. Predstavenstvo po-
véfilo Ing. arch. Martina Tunku, aby
opravnénost jeho pozadavku provéfil
a vysledek sdélil Kancelari CKA.
Hlasovani XVI11/13/2002

Predstavenstvo schvaluje vyplaceni
odskodného v souladu s usnesenim pred-
stavenstva ¢. XIV/2/2002 autorizovanému
architektu Ing. arch. Karlu Cermakovi, po-
stizenému povodnémi v roce 2002 ve vy-
§i 30.000,- K&, pokud bude jeho pozada-
vek shledan opravnénym.
Hlasovani: pro 7 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvélen

4. Zamér poradat
soutézni pFehlidky CKA

P. Mraz navrhl, aby CKA kazdoro&né
poradala soutézni prehlidku/architekto-
nickou soutéz projektd/realizaci apod.,
kterou by jako alternativu zaradila mezi
kazdoro¢né poradané architektonické

soutéze v CR (Grand Prix Obce archi-
tektl, Stavba roku - ABF, &asopis
Stavitel, Nejlepsi z realit roku, Interiér
roku apod.). Prvni ro¢nik takovéto pre-
hlidky/soutéze by mohl byt vyhlasen ku
prileZitosti 10 let existence CKA.

Zavér: Navrh ma jednoznaénou pod-
poru, predstavenstvo se bude nadale
zabyvat pfipravou usporadani pfehlidky
/ soutéze.

5. Razné
a) Problematika podpory Europanu CZ
Prfedseda Europanu CZ M. Hon po-
74dal predstavenstvo CKA o podporu
a pomoc. O sdruzeni, funkci a ucelu
Europanu CZ probéhla diskuse s nasle-
dujicimi zavéry:
- podminky soutéze Europan CZ by mé-
ly byt konzultovany s PS pro soutéze,
- soutéz Europan neni poradana podle
soutéznich podminek CKA, nybrz
v souladu s evropskymi méfitky,
- jednd se o soutéz pro evropské archi-
tekty do 40 let,
- za organizaci soutéze Europan stoji ACE,
- organizace této soutéze je pfinosem
pro Ceské architekty tim, Ze se mohou
ucastnit evropskych soutézi sdruzenim
Europan vypisovanych.
Hlasovani XVIi1/14/2002
Predstavenstvo hlas schvaluje admi-
nistrativni a medialni vypomoc kancelare
CKA pro organizaci zahéjeni Europanu 7
v bfeznu 2003.
Hlasovani: pro 6 — proti 0 — zdrzel se 1
Néavrh byl schvalen hlasem predsedy
Hlasovani XVII1/15/2002
Predstavenstvo nema namitek proti
uvadéni sidla Europanu CZ pod adre-
sou CKA - Praha 1, Josefskéa 34/6 v pfi-
padé souhlasu pronajimatele prostor, tj.
Magistratu hl.m. Prahy. Uklada Kancelafi
CKA tuto zélezitost administrativng vy-
poréadat.
Hlasovani: pro 6 — proti 0 — zdrzel se 1
Navrh byl schvélen hlasem pfedsedy

b) Nadace pro vystavbu penziont pro
seniory a komplexnimi sluzbami

Informaci podal J. Plos. Na Kancelar
CKA se obrétila s zadosti o pomoc
Nadace pro vystavbu pensionl pro seni-
ory s komplexnimi sluzbami. Zadost
sméfuje do oblasti medializace projekto-
vani a vystavby téchto chranénych typl
bydleni, pfipadné usporadani soutézni
prehlidky apod. Pfedstavenstvo se shod-
lo na nazoru, Zze podpora tohoto tématu
by byla pfinosem, oslovila by vefejnost
a usporadani takovéto soutézni prehlidky
je v souladu s €innosti Komory.

Zavér: Predstavenstvo se bude véci
nadale zabyvat.

c) Zadost o finanéni dar - Zvlastni
Skola mentalné postizenych
Predstavenstvo se zadosti zabyvalo,
zjistilo, Ze zfizovatelem $koly je
Magistrat hl.m. Prahy. Pfedstavenstvo
konstatovalo, Ze v jejim rozpoc€tu ne-
jsou finanéni prostredky, které by na
podporu této zadosti mohly byt uvolné-

ny. Kancelaf byla povérena, aby s ve-
denim Skoly projednalo moznost zve-
fejnéni této zadosti v Bulletinu CKA.
Hlasovani XVIII/16/2002
Pfedstavenstvo zamita poskytnuti
jednorazové finanéni vypomoci Zvlastni
Skole mentalné postizenych v Praze 4.
Hlasovani: pro 8 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen
Hlasovani XVIII/17/2002
Predstavenstvo schvaluje uvefejnéni
zadosti o finanéni pomoc Zvlastni sko-
ly mentalné postizenych v Praze 4
v Bulletinu CKA.
Hlasovani: pro 8 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen

d) Zadost o finanéni dar

- pozustali arch. A. Tenzera

Doc. J. T. Kotalik pozadal jménem vdo-

vy po zemfelém arch. Antoninu

Tenzerovi o finanéni vypomoc v té&zké

Zivotni a socialni situaci.

Hlasovani XVI11/18/2002
Predstavenstvo hlasovalo schvaluje

udéleni jednorazové finanéni vypomoci

vdové po Ing. Antoninu Tenzerovi ve

vysi 10.000,- K¢&.

Hlasovani: pro 6 — proti 0 — zdrzel se 0

Navrh byl schvalen hlasem predsedy

e) Konference ,Revitalizace mést“
- Dvojka sobé

Informaci podal J. Plos. Kancelar
CKA obdrzela od ob&anského sdruzeni
,Dvojka sobé“ informaci o zaméru
usporadat mezinarodni konferenci o re-
vitalizaci mést a jinych urbanistickych
celkl, kterd by méla byt usporadana
v predbézném terminu duben 2003 se
Z&dosti o ptipadnou spolupraci CKA.
Soucasti této akce by byt také obnova
oblasti Katefinky v Praze 2.

Zavér: Zastupci CKA J. Sedlék a
J. Plos se uc&astni pfipravnych jednani
vyboru konference, zjisti poZzadavky na
spolupraci a spolutgast CKA v pfipra-
vované zdlezitosti. Tyto informace po-
skytnou predstavenstvu pro dal$i roz-
hodovani.

Veskeré informace jsou k dispozici
v Kancelafi CKA.

f) Nabidka URS Praha
URS - Inzenyrska a poradenska or-
ganizace nabidla CKA vydané publika-
ce v roce 2002 a publikace dle katalo-
gu na rok 2003. Uvedené publikace by
mohla Kancelaf CKA nabizet formou
komisniho prodeje.
Hlasovani XVI11/19/2002
Predstavenstvo konstatuje, ze roz-
hodnuti zaleZitosti obdobného charak-
teru jsou v kompetenci Kancelare CKA
se souhlasem predsedy.
Hlasovani: pro 7 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen.

Zpracovala: Jana Hruskova
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Leden - |. zasedani predstavenstva 14. 01. 2003

Pfitomni: Dalibor Borak, Ludvik Grym,
Petr Hru8a, Josef Kiszka, Ladislav
Labus, Jifi Merger, Petr Mraz, Martin
Némec, Martin Peterka,

Kancelar: Jifi Plos, Jana Hruskova,
Markéta Kohoutova

Omluveni: Michal Gabriel, Jan Linek,
Martin Tunka

Kontrola kol ulozenych na XVIII. za-
sedani dne 10. 12. 2002

Splnény v&echny ukoly z minulého za-
sedani predstavenstva s vyjimkou pise-
mného predlozeni pInéni ukoll VH 2003
+ programového prohlaseni pfedstaven-
stva pro obdobi 2002 - 2003 (ukol nebyl
pfijat usnesenim, za plnéni odpovida P.
Mraz a D. Borak).

Dale zdstava nesplnén ukol z XV. za-
sedani pfedstavenstva, kdy pfedstaven-
stvo povérilo predsedu CKA, mistopred-
sedu CKA a feditele Kancelare pfipravou
formulace zadani feSeni interiéru prostor
CKA v Oettingenském pal4ci.

CAST OPERATIVNI
1. Vstup CR do EU

Souhrnnou informaci k seznamu tech-
nickych adaptaci (TA) tykajici se volné-
ho pohybu osob pfi vykonu povolani
podala J. HruSkova. K seznamu technic-
kych adaptaci [dale jen TA], ktery byl od-
souhlasen na expertnim fizeni v Bruselu
dne 3. fijna 2002 za pfitomnosti pfedsta-
viteld CR a Evropské komise zaujala
CKA stanovisko, které bylo Kancelafi
CKA zaslano Ministerstvu prace a soci-
alnich véci, Ministerstvu pro mistni roz-
voj, dale na védomi Ministerstvu zahra-
niénich véci a rovnéz tak bylo dano na
védomi ACE.

K dnesnimu dni CKA obdrzela sdéleni
nameéstka ministra prace a socidlnich
véci JUDr. M. Fuchse, ve kterém ozna-
muje, Ze obdrzZel dvé rozdilna stanoviska
(CKA a CKAIT). Vzhledem k rozdilnému
postoji obou Komor pozadal reditelku
odboru stavebniho fadu MMR JUDr.
Koukalovou o vyvolani jednani predsta-
vitel obou Komor s tim, Ze povazuje za
vhodné, aby ob& Komory pod vedenim
MMR dospély ke konsensualnimu sta-
novisku. Predstavitelé CKA nebyli do
dnesniho dne k Zadnému jednani vyzva-
ni. O postupném projednavani zalezitos-
ti bude predstavenstvo prabézné infor-
movano.

2. Priprava VH CKA 2003
2.1. Misto konani VH 2003

P. Mraz seznamil ¢leny predstaven-
stva s navrhem predsedy dozor&i rady
o moznosti konani valné hromady CKA
2003 v Brné v kongresovém séle v ro-
tundé pavilonu "A", ktera je v aredlu br-
nénského vystavisté v pfedbé&zné stano-
veném terminu 12. dubna 2002.

Hlasovani 1/01/2003

Ptedstavenstvo CKA rozhodlo o misté
konani Valné hromady CKA v roce 2003
v Brné.
Hlasovani: pro 7/proti 0 / zdrzel se 2
Navrh byl schvélen
Hlasovani 1/02/2003

Ptedstavenstvo CKA rozhodlo o ter-
minu konani Valné hromady CKA v roce
2003 dne 12. dubna 2003 (fadny termin).
Hlasovani: pro 7 / proti 1/ zdrzel se 1
Navrh byl schvélen
Vzhledem k mozZnostem P. Rady pred-
stavenstvo rozhodlo, Ze projednanim co
nejvyhodnéjsich podminek pro CKA bu-
de povéren spolec¢né s D. Bordkem.
Hlasovani 1/03/2003

Predstavenstvo CKA povéfuje pana
Pavla Radu jednanim s predstaviteli
Veletrh Brno o podminkach konani
Valné hromady CKA 2003.
Hlasovani: pro 8 — proti 0 — zdrZel se 1
Navrh byl schvélen
Hlasovani 1/04/2003

Predstavenstvo = CKA  povéfuje
Dalibora Boraka jednanim s predstavite-
li Veletrhtl Brno, a.s., o podminkach ko-
nani Valné hromady CKA 2003.
Hlasovani: pro 7 / proti 0 / zdrzel se 2
Navrh byl schvélen

2.2. Standardni program VH 2003
2.2.1. Navrh programu VH 2003

D. Borék predloZi na pfistim zasedani
predstavenstva dne 4. unora 2003 zpra-
covany text navrhu programu + predse-
dajicich na valnou hromadu 2002.
2.2.2. Legislativni zmény rada CKA

Podstatné pro pfipravu novel vnitroko-
morovych fadl je datum nabyti U¢innosti
novely zakona ¢. 360/1992., ktera bude
pfinaSet fadu zmén, které se promitnou
do vnitfnich Fadu (zejména do OJVR).
Hlasovani 1/05/2003

Predstavenstvo CKA povétuje pra-
covni skupinu pro legislativu, jmenovité
M. Peterku a J. Plose predlozenim navr-
hu legislativnich podkladd (navrht
zmeén, novel a doplnéni radd Komory),
které budou v souladu s novelou zékona
¢. 360/1992 Sb. k projednani predsta-
venstvu na pfisti zasedani predstaven-
stva 4. unora 2003.
Hlasovani: pro 9 / proti 0 / zdrzel se 0
Navrh byl pfijat
2.2.3. Hlavni téma VH 2003

D. Borak upozornil na nutnost stano-
vit pro jednani VH hlavni téma. Navrhl
napf. otazku celozivotniho vzdélavani ar-
chitektt nebo kontrolu vykonu praxe ar-
chitekta. D. Borék vyzval ¢leny predsta-
venstva, aby si do pfistiho zasedani
predstavenstva pfipravili navrhy téchto
hlavnich témat.

2.3. Doprovodné programy VH
¢ patek 11. dubna 2003
Diskusni vecer na téma:

a) Némec — opakovani seminare o pa-
matkové péci (viz Karlovy Vary)

b) Peterka — 10 let &innosti CKA + nove-
la zakona ¢. 360/1992 Sb.

c) Kancelar — soutéze + verejné zakazky
* sobota 12. dubna 2003

Spolecensky vecer spojeny s oslavou 10
let trvani Komory + Pocta osobnosti za
uplynuly rok 2002.

* nedéle 13. dubna 2003

Nabidka navstévy BVV, pfipadné dalsi
moznosti.

2.4. Priprava VH - pInéni usneseni val-
né hromady 2002:

2.4.1. Valnd hromada uklada c¢lenim
vS8ech organd Komory, aby pfi své &in-
nosti vychazeli z ,Navrhu Ccinnosti
Komory na obdobi 2002 - 2003, ktery
VH vzala na védomi. Zpracuje + predilozi
na zasedani dne 4. unora 2003 P. Mraz.
2.4.2. Valnd hromada uklada ¢lenim
v8ech organi Komory, aby usilovali
o uc¢innou kontrolu nad pfipravou publi-
kaci o standardech profesnich vykonu;
pokud nebude Komora vydavat publika-
ce vlastnim nakladem, nebude do dila
vkladat zadné dalsi finanéni prostredky.
Zpracuji + predloZi na zasedani dne
4. unora 2003 P. Mraz — vSeobecné sta-
novisko, J. Plos - k viastni publikaci.
2.4.3. Valna hromada uklada c¢lenim
v8ech organti Komory, aby vypracovali
zjednodu$ené formy vzorG smluv.
Zpracuji + predloZi na zasedani dne
4. tnora 2003 P. HrG3a a J. Hruskova
2.4.4. Valnd hromada uklada ¢lenim
predstavenstva, aby projednali a legisla-
tivné technicky pfipravili text dozor¢i ra-
dy ,Navrh dozoréi rady CKA pro zavé-
re¢né usneseni Valné hromady CKA
konané dne 20. dubna 2002“ v podobé
projednatelné valnou hromadou 20083.
Zpracuji + predloZi na zasedani dne
4. unora 2003 M. Némec

2.5. Zhodnoceni ¢innosti predstaven-
stva za uplynulé volebni obdobi.

O zarazeni tohoto bodu programu by-
lo rozhodnuto na minulém zasedani
predstavenstva. Nebylo z ¢asovych du-
vodu projednavano.

V RAMCI PRIPRAVY CKA 2003
NEBYLO DALE PROJEDNAVANO

A MUSI BYT PRIPRAVENO:

A. Vyro¢ni zprava o ¢innosti predstaven-
stva CKA za obdobi od dubna 2002 do
brezna 2003

B. Navrh programového prohlaseni pred-
stavenstva pro obdobi 2002/2003
(programové priority)

C. Rozbor hospodareni CKA za rok 2002
— zpracuje + predlozi J. HruSkova

D. Navrh rozpoétu CKA na rok 2003

— zpracuje + predlozi J. Hruskova

E. Ovéreni ro¢ni ucetni zavérky 2002

+ vyrok auditora — predlozi J. Hruskova



3. Disciplinarni zalezitosti

J. Merger jako byvaly predseda do-
zor&i rady CKA a M. Némec jako byvaly
¢len dozoréi rady se neucastnili
hlasovani pfi causach DR/34/2001
a DR/55/2001 a DR/44/2001.

3.1. Causa Ing. arch. Michal Jirasek -
DR/6/2002 - proti autorizovanym ar-
chitektim, neplati¢cim célenského
prispévku za rok 2001

Causu projednal ad hoc senat ve slo-
Zeni: M. Peterka a J. Merger. J. Merger
Ustné podrobnégji pfitomné seznamil
causou, se zadosti disciplinarné odsou-
zeného Ing. arch. Michala Jiraska o sho-
vivavost a o zruSeni rozsudku
Stavovského soudu, kterym mu bylo
ulozeno disciplinarni opatfeni ,odejmuti
autorizace na dobu 1 roku® a se zdu-
vodnénim navrhu senatu na usneseni.
Po diskusi bylo pfijato nasledujici usne-
seni [v disciplinarnich zalezitostech roz-
hodnuti].
Hlasovani 1/01/2003

Predstavenstvo vyhovuje Zadosti Ing.
arch. Michala Jiraska o zruSeni rozsudku
Stavovského soudu a napadeny rozsu-
dek Stavovského soudu rusi, s tim ze
obvinény uhradi pfislusné penaliza¢ni
poplatky.
Hlasovani: pro 8 / proti 0 / zdrzel se 0
Navrh byl schvélen v predlozené formé
a protokol o tajném hlasovani je pfilozen
v zapecCeténé obalce.

3.2. Ing. arch. Bohumil Pirout
- DR/34/2001 - Stiznost na aut. arch.

Causu projednal ad hoc senat ve slo-
%eni: M. Peterka a J. Merger. Clenové
predstavenstva obdrzeli v pisemné pod-
kladé rozklad causy a navrh ad hoc se-
natu na usneseni predstavenstva
v pfedmétné véci (zalozeno v Kancelafi
CKA v pisemné podobs).

J. Merger ustné podrobnéji pfitomné
seznamil causou, s odvolanim discipli-
narné obvinéného proti rozsudku
Stavovského soudu, kterym je Ing. arch.
Bohumil Pirout odsouzen k disciplinarni-
mu opatreni ,pokuté ve vysi 50.000,-
K&“. Po diskusi bylo pfijato nasledujici
usneseni [v disciplinarnich zalezitostech
rozhodnuti].

Hlasovani 1/02/2003

Predstavenstvo CKA v souladu odvo-
lani vyhovuje a napadeny rozsudek
Stavovského soudu rusi a vraci k nové-
mu projednani a rozhodnuti.

Hlasovani: pro 7 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvélen v pfedlozené formé
a protokol o tajném hlasovani je pfiloZzen
v zapeceténé obalce.

3.3. Ing. arch. Miroslav Vochta

- DR/55/2001 - Stiznost na aut. arch.
Causu projednal ad hoc senat ve slo-

Zeni: M. Peterka a J. Merger. Clenové

predstavenstva obdrzeli v pisemné po-

dobé rozklad causy a navrh ad hoc se-

natu na usneseni predstavenstva

v prfedmétné véci (zaloZeno v Kancelari
CKA v pisemné podobs).

J. Merger ustné podrobnéji pfitomné
seznamil causou, s odvolanim odsouze-
ného Ing. arch. Miroslava Vochty proti
rozsudku Stavovskému soudu, kterym
se obvinénému uklada disciplinarni
opatreni ,pozastaveni autorizace po do-
bu dvou let“ a se zdGvodnénim navrhu
senatu na usneseni. Po diskusi bylo pfi-
jato nasledujici usneseni [v disciplinar-
nich zalezitostech rozhodnuti].
Hlasovani 1/03/2003

Predstavenstvo CKA odvolani vyho-
vuje a napadeny rozsudek Stavovského
soudu rusi a vraci k novému projednani
a rozhodnuti.

Hlasovani: pro 7 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen v predlozené formé
a protokol o tajném hlasovani je pfilozen
v zapeceténé obalce.

3.4. Radové rodinné domy Rudnik,
okr. Trutnov - DR/44/2001

Causa byla projednavana na XVII.
fadném zasedani predstavenstva, kde
k ni predstavenstvo pfijalo usneseni (viz
pfislusny zapis). M. Peterka opétovné
tuto causu otevrel s upozornénim, ze
pfijaté usneseni je v rozporu s pfislusny-
mi ustanovenimi Disciplinarniho a smir-
&iho fadu CKA (ve véci Ihiit) a na zékla-
dé pravniho rozboru doporuéil zrusit
vyse citované usneseni a pfijmout usne-
seni nové. M. Peterka podrobnéji pfi-
tomné seznamil se vSemi legislativnimi
duvody, které ho k predloZeni tohoto na-
vrhu vedou. Po diskusi byla pfijata na-
sledujici usneseni [v disciplinarnich zale-
zitostech rozhodnuti].
Hlasovani 1/04/2003

Predstavenstvo CKA na zaklad& pred-
loZzeného pravniho rozboru PS pro legis-
lativu a v souladu s pfislusnymi ustano-
venimi Disciplinarniho a smir¢iho radu
CKA rusi usneseni predstavenstva CKA
&. XVII/22/2002 ze dne 12. listopadu 2002.
Hlasovani: pro 7 — proti 0 — zdrzel se 2
Navrh byl schvalen
Hlasovani 1/05/2003

Predstavenstvo CKA zamita stiznosti
DR do usneseni Stavovského soudu a po-
tvrzuje rozhodnuti Stavovského soudu.
Hlasovani: pro 8 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen v predlozené formé
a protokol o tajném hlasovani je pfilozen
v zapeceténé obalce.

4. Spole¢né zasedani organu
Dozor¢i rada dne 17. 12. 2002 poza-
dala predstavenstvo o predlozeni termi-
nu spole¢ného zasedani vSech organu
Komory.
V diskusi zaznél navrh:
a) termin spole¢ného zasedani stanovit
na stejny den jako zasedani predsta-
venstva,
b) terminy obou zasedani oddélit.
Hlasovani 1/06/2003
Predstavenstvo CKA navrhuje éasové
oddélit zasedani predstavenstva a spo-

le¢né zasedani véech organu Komory —
stanovit rizné terminy.
Hlasovani: pro 3 — proti 3 — zdrzel se 3
Navrh nebyl schvalen
Hlasovani 1/06/2003

Ptedstavenstvo CKA rozhodlo o ter-
minu spole¢ného zasedani v&ech orga-
nt Komory: 4. inora 2003, 10,00 - 12,00
hod., dale od 12,30 hod. bude probihat
Il. radné zasedani predstavenstva.
Hlasovani: pro 6 — proti 2 — zdrzel se 1
Navrh byl schvélen hlasem predsedy

5. Posuzovani zadosti o snizeni
¢lenskych prispévku

J. Merger predlozil ¢lenim predsta-
venstva pisemnou formou navrh na
upravu stavajicich platnych ,Pravidel
pro posuzovani individudlnich zadosti
0 snizeni ¢lenského prispévku®.
Navrh k hlasovani byl pfedlozen ve znéni:
»Navrhuji, pokud ztistane hlavnim krité-
riem hruby prijem Zadatele o sniZzeni &i
odklad ¢&lenskych prispévku, aby bylo
vyhovovano Zadatelim, jejichZz roc¢ni
obrat v pfislusném kalendarnim roce
nepresahl 297.600 K¢/rok (74.400 x 4).
Dale navrhuji, aby byl bran v tvahu pou-
ze hruby prijem Zadatele, kterého dosa-
hl vykonem profese architekta.”

Text celého pisemného podkladu je
k dispozici v Kancelafi CKA.
Hlasovani 1/07/2003

Predstavenstvo CKA hlasuje o navr-
hu, Ze do vy$e prokazatelnych nakladu,
dle kterych budou posuzovany zadosti
autorizovanych architektd o snizeni
¢lenskych prispévkl budou zapocitava-
ny pouze pfijmy plynouci z vykonu pro-
fese architekta.
Hlasovani: pro 1 — proti 6 — zdrzel se 1
Navrh nebyl schvalen
Hlasovani 1/08/2003

Predstavenstvo hlasuje o navrhu, Ze
stav finanéni tisné pro stanoveni snizené
sazby ¢lenskych pfispévkl autorizova-
nych osob bude definovan situaci, kdy
soucet pfijmU zadatele klesne pod hra-
nici 297.600,- K& ro¢né.
Hlasovani: pro 1 — proti 4 — zdrzel se 3
Navrh nebyl schvalen

Vzhledem k tomu, Ze predchozi navr-
hy nebyly schvéleny, prfedstavenstvo se
v diskusi déle zabyvalo systémem rfeSe-
ni otazky poskytovani ulev z platby ¢len-
skych pfispévkl autorizovanych osob.
Hlasovani 1/09/2003

Predstavenstvo hlasovalo o navrhu,
ktery zni: Kdo souhlasi s tim, Ze bude
zvySena hranice celkovych pfijmua zada-
tele o snizeni ¢lenského prispévku?
Hlasovani: pro 2 — proti 5 — zdrzel se 1
Navrh nebyl schvalen
Hlasovani 1/10/2003

Predstavenstvo hlasovalo o navrhu
ktery zni: Kdo souhlasi s tim, ze ve vyji-
mecnych pfipadech budou Zadosti
0 snizeni ¢lenskych prispévku posuzo-
vany zcela individualné?
Hlasovani: pro 7 — proti 0 — zdrzel se 1
Navrh byl schvélen

SAMOSPRAVA / pfedstavenstvo



Poznamka: pro uvedeny zpusob budou
zpracovana provadéci pravidla.

6. Odskodnéni autorizovanych
architektil postizenych povodnémi

Kancelat CKA obdrzela dne 16. 12.
2002 Zadost o pomoc Ing. arch. Karla
Firbase, bytem trvale K Olympiku 10,
Praha 8 — Karlin, ktery utrpél pfi srpno-
vych povodnich zna¢né Skody, dosud je
prfechodné ubytovan mimo Prahu.
Hlasovani 1/07/2003

Predstavenstvo schvaluje vyplaceni
odskodného v souladu s usnesenim
predstavenstva €. XIV/2/2002 autorizo-
vanému architektu Ing. arch. Karlu
Firbasovi, postizenému povodnémi v ro-
ce 2002 ve vysi 10.000,- K¢&.
Hlasovani: pro 6 — proti 0 — zdrzel se 1
Navrh byl schvalen hlasem predsedy

7. Zadost o finanéni dar - jménem
dcery Ing. arch. Oldficha Stefana

Prof. Ing. arch. M. Pavlik pozadal jmé-
nem dcery arch. Oldficha Stefana, oce-
néného in memoriam Poctou CKA 2001,
o finanéni vypomoc v tézké socialni situ-
aci, ve které se naléza.
Hlasovani XVI11/18/2002

Predstavenstvo schvaluje udéleni jed-
norazové finanéni vypomoci dcefi Ing.
arch. Oldficha Stefana, pani Jané
Stefanové, ve vysi 15.000,- K¢.
Hlasovani: pro 7 — proti 0 — zdrzel se 0
Navrh byl schvalen

V réamci projednavani tohoto bodu
programu bylo konstatovano, Ze by bylo
vhodné pfipravit navrh na vytvoreni trva-
Iého ,,socidlniho fondu® CKA.

CAST KONCEPCNI
1. Novela zakona ¢&. 360/1992 Sb.
Novela zakona €. 360/1992 byla pro-
jednana vliadou CR a ministr pro mistni
rozvoj ma projednanou novelu v terminu
co nejkratSim predlozit Poslanecké sné-
movné Parlamentu CR (podrobnégji viz
zapis ze zasedani ze dne 10. 12. 2002).
Pred projednanim v Poslanecké sné-

movné bude novela predlozena k pro-
jednani do téchto vyboru PS:

a) hospodarsky vybor,

b) vybor pro vefejnou spravu,

regionalni rozvoj a zivotni prostredi,
c) vybor pro evropskou integraci.

Jednani téchto vyborl by se méli
Ggastnit predstavitelé CKA, nebot se
souc€asné jsou znamy signaly, Ze byla
zpochybnéna ustanoveni tykajici se zru-
Seni zvlastnich zplsobilosti a dale bylo
poukazano na zakotveni reverzni diskri-
minace v navrhu zakona.

Dosud zvefejnéné terminy jednani po-
slaneckych vyboru:
1. vyborovy tyden — termin 27. ledna

— 2. Unora 2003
2. vyborovy tyden - termin 3. Unora

— 9. Unora 2003
Hospodarsky vybor
|. zasedani se bude konat dne 29. ledna
2003 (nahradni termin 5. tnora 2003).

Program neni dosud navrzen, nevi se
zda zakon €. 360/1992 Sb. bude projed-
navan.

Vybor pro evropskou integraci
|. zasedani se bude konat dne 30. ledna
2008.

Projednani zakona &. 360/1992 Sb. je
zafazeno do programu jednani dne 30.
ledna 2003, ¢asovy harmonogram neni
dosud vyhotoven.

Vybor pro verFejnou spravu, regionalni
rozvoj a zivotni prostredi

|. zasedani se bude konat dne 29.
a 30. ledna 20083.

Projednani zakona ¢. 360/1992 Sb. je
zafazeno do programu jednani dne 29.
ledna 2003, 14,00 hodin, legislativni tisk
¢. 120.

2. Rekonstrukce vily Tugendhat
D. Borak podal informaci o aktual-
nim a neC¢ekanym problému obnovy vi-
ly Tugendhat v Brné od architekta
Miese van der Rohe zapsané na sezna-
mu kulturnich architektonickych pama-
tek UNESCO, kterou ma na starosti
zvlastni poradni komise Magistratu
mésta Brno. Z této komise jiz na pro-

test proti zplsobu pfipravované verej-
né obchodni soutéze odstoupili dva re-
nomovani odbornici. Obnova vily
Tugendhat patfi nepochybné& k mimo-
fadné vyznamnym kulturnim pocindm.
Proto by ji méla byt, dle nazoru pred-
stavenstva CKA, vénovana zcela
zvlastni pozornost, pfinejmensim srov-
natelna s pfipravou obnovy Loosovy
vily v Praze.

S vyhradou, Ze se nejedna o nej-
vhodnéjsi postup, lze z legislativniho
hlediska akceptovat i vybér architekta
prostfednictvim rezimu zadani verejné
zakazky formou verejné obchodni sou-
téze. Dlraz v8ak musi byt kladen na
prukaz odborné praxe a teoretické pfi-
pravenosti takovou zakazku realizovat.
Mélo-li by dojit, pokud je to kone¢né
rozhodnuti mésta, k vybéru zpracova-
tele projektové dokumentace jinak nez
architektonickou soutéZi, je nezbytné,
aby verejna obchodni soutéz dle zéko-
na ¢. 199/1994 Sb., o zadavani verej-
nych zakazek, ve znéni pozdé&jsich
predpisu, byla pfipravena velmi kvalifi-
kované.

V budouci soutéZi musi byt jedno-
znaéné stanoveno, ze zakladni pod-
minkou pro provedeni takové obnovy
je autorizace ,autorizovany architekt”,
ktery je dle pfislusnych pravnich pred-
pisti opravnén vypracovavat projekto-
vou dokumentaci staveb oznacenych
za architektonicky nebo urbanisticky
vyznamné.

Za mylny a neodpovidajici praxi nut-
no povazovat nazor, Ze vypracovani
projektové dokumentace obnovy pa-
matkové chranéné stavby nepredsta-
vuje tvaréi architektonicky ¢in. V uve-
deném smyslu bude Kancelar jménem
predstavenstva informovat zastupce
magistratu  Brna a predstavitele
Pamatkového ufadu v Praze.

Zpracovala: Jana Hru$kova
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Seznam pravomocnych rozsudki Stavovského soudu

Seznam autorizovanych architektl, kterym bylo uloZeno disciplinarni opatieni
spozastaveni autorizace* a stale trva.

Disciplinarni opatfeni pozastaveni autorizace na dobu 1-4 let-
podle ustanoveni § 20 odst. 1 pism. c) zakona 360/1992 Sb. je
ukladano autorizovanym architektim pro poruseni ustanoveni §
7 odst. 2 pism. b) Organiza¢niho, jednaciho a volebniho radu
CKA. Po tuto dobu osoby uvedené na seznamu, nejsou-li nosi-
teli autorizace CKAIT, nejsou opravnény vykonavat vybrané &in-

nosti ve vystavbé dle ustanoveni § 46a a § 46b stavebniho za-
kona ¢. 50/1976 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu, ve
znéni pozdéjSich predpisu, a dle ustanoveni zakona €. 360/1992
Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektt a o vykonu po-
volani autorizovanych inzenyra a technikt ¢innych ve vystavbé,
ve znéni pozdéjsich predpist.

DR/15/2000 ,,Dozor¢i rada proti autorizovanym architektiim - neplatic¢i ¢lenskych pfispévkt 1999

JMENO ¢.a.

rozsudek

pravni moc

pozastaveno do

Kalivoda Vladimir 01983

pozastaveni autorizace na 2 roky

11. 06. 2002

11. 06. 2004




DR/6/2001 ,,Dozoréi rada proti autorizovanym architektiim - neplatic¢i ¢lenskych pfrispévkt 2000

JMENO é.a. rozsudek pravni moc pozastaveno do
Hofinkova Dagmar 01970 pozastaveni autorizace na 1 rok 11. 06. 2002 11. 06. 2003
Luhan Cestmir 01949 pozastaveni autorizace na 1 rok 27. 03. 2002 27. 03. 2003
Deferova Michaela 02634 pozastaveni autorizace na 2 roky 29. 03. 2002 29. 03. 2004
Folvaréna Lenka 01834 pozastaveni autorizace na 2 roky 26. 10. 2001 26. 10. 2003
Hanak Jifi 02629 pozastaveni autorizace na 2 roky 02. 10. 2001 02. 10. 2003
Vondradek Jifi 02360 pozastaveni autorizace na 2 roky 12.10. 2001 12. 10. 2003
Vysin Libor 01721 pozastaveni autorizace na 2 roky 29. 11. 2001 29. 11. 2003

DR/6/2002 ,,.Dozor¢i rada proti autorizovanym architektiim - neplatici ¢lenskych prispévkt 2001“

JMENO é.a. rozsudek pravni moc pozastaveno do
Cerveny Vit 02593 pozastaveni autorizace na 1 rok 23. 07. 2002 23. 07. 2003
Krejbich Daniel 02903 pozastaveni autorizace na 1 rok 19. 07. 2002 19. 07. 2003
Podzimek Jifi 00980 pozastaveni autorizace na 1 rok 05. 07. 2002 05. 07. 2003
Rohacek Milos 01011 pozastaveni autorizace na 1 rok 23. 07. 2002 23. 07. 2003
Ruzicka Zdenék 01962 pozastaveni autorizace na 1 rok 24. 07. 2002 24. 07. 2003
Sustala Jaroslav 02156 pozastaveni autorizace na 1 rok 12. 11. 2002 12. 11. 2003
Vrabel Jan 00171 pozastaveni autorizace na 1 rok 20. 07. 2002 20. 07. 2003
Zahorska Michaela 01585 pozastaveni autorizace na 1 rok 24. 07. 2002 24. 07. 2003
Zapletalova Milena 02366 pozastaveni autorizace na 1 rok 12. 07. 2002 12. 07. 2003
Zemanova Jifina 01988 pozastaveni autorizace na 1 rok 27.07. 2002 27. 07. 2003
Bezdék Jifi 02169 pozastaveni autorizace na 2 roky 10. 07. 2002 10. 07. 2004
Fabian Petr 00447 pozastaveni autorizace na 2 roky 15. 01. 2003 15. 01. 2005
Garzinovéa Béla 02027 pozastaveni autorizace na 2 roky 12. 11. 2002 12.11. 2004
Kalivoda Viadimir 01983 pozastaveni autorizace na 2 roky 23. 07. 2002 23. 07. 2004
Luhan Cestmir 01949 pozastaveni autorizace na 2 roky 06. 07. 2002 06. 07. 2004
NesSpor Petr 02280 pozastaveni autorizace na 2 roky 23. 07. 2002 23. 07. 2004
Ondrac¢ka lvo 01868 pozastaveni autorizace na 2 roky 05. 07. 2002 05. 07. 2004
Prikryl Emil 00145 pozastaveni autorizace na 2 roky 07. 07. 2002 07. 07. 2004
Tomasek Véaclav 02281 pozastaveni autorizace na 2 roky 22. 01. 2003 22. 01. 2005
Folvaréna Lenka 01834 pozastaveni autorizace na 3 roky 23. 07. 2002 23. 07. 2005
Hanak Jifi 02629 pozastaveni autorizace na 3 roky 24. 07. 2002 24. 07. 2005
Vondracek Jifi 02360 pozastaveni autorizace na 3 roky 06. 07. 2002 06. 07. 2005
VySin Libor 01721 pozastaveni autorizace na 3 roky 13. 07. 2002 13. 07. 2005

DR/14/2001 ,,Zadost o pre$etieni umisténi stavby rodinného domu*

JMENO é.a. rozsudek pravni moc pozastaveno do

Nenadal Jifi 01325 pozastaveni autorizace na 3 roky 12. 11. 2002 12. 11. 2005

Seznam autorizovanych architekti, kterym bylo uloZeno disciplinarni opatreni
»odejmuti autorizace*.

Disciplinarni opatteni ,odejmuti autorizace“ podle ustano- pokud nejsou nositeli autorizace CKAIT. Komora neudéli
veni § 20 odst. 11 pism. d) zakona ¢. 360/1992 Sb. je ukla- autorizaci osobé, které byla autorizace odejmuta podle § 10
dano autorizovanym architektdm pro poruSeni ustanoveni odst. 2 pism. b) zakona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povola-
§ 7 odst. 2 pism. b), § 7 odst. 9 Organizaéniho, jednaciho ni autorizovanych architektt a o vykonu povolani autorizo-
a volebniho Fadu CKA. Osoby uvedené v tomto seznamu vanych inZzenyr(l a technikd &innych ve vystavbé, ve znéni
nejsou opravnény vykonavat vybrané ¢innosti ve vystavbé, pozdéjSich predpist.

JMENO é.a. pravni moc JMENO é.a. pravni moc
Bojko Milo$ 02488 23. 07. 2002 Matéjka Vaclav 00188 18. 08. 2000
Bouska Vaclav 01718 20. 11. 2001 Melichar Jan 00384 20. 11. 2001
Capka Bohuslav 01967 02. 11. 2001 Milady Libor 02034 30. 11. 2001
Cerméakové Andrea 02170 09. 04. 2002 Plockova Marie 01869 23. 07. 2002
Dufek Jaroslav 02745 01. 03. 2002 Polach Karel 01101 27. 07. 2000
Gebert Jifi 01832 02. 11. 2001 Postranecky Michal 02200 20. 11. 2001
Gotz Alexander 02618 23. 07. 2002 Postolka Vaclav 00183 15. 08. 2000
Havli¢ek Antonin 01383 17. 08. 2000 Prouza Jifi 01987 04. 09. 2000
Hotinek Miloslav 01969 04. 09. 2000 Prikasky Petr 02062 18. 07. 2000
Klimek Milan 01831 20. 11. 2001 Sedlicky Jan 01850 12. 11. 2002
Kobza Libor 01788 04. 09. 2000 Spacil Rudolf 02054 04. 09. 2000
Kopfivik Jaroslav 01294 05. 07. 2002 Stransky Karel 00309 18. 07. 2000
Kryl Antonin 01648 08. 01. 2001 Studeny Antonin 00408 21.12. 1999
Lstibarek Zdenék 01943 04. 09. 2000 Sucharov Tomas 01681 04. 09. 2000
Majer Jifi 01088 18. 08. 2000 Svec Stanislav 00278 18. 07. 2000
Malig Pavel 01612 27.08. 2000 Vydra Leopold 01186 14. 11. 2000

Tento seznam s ulozenymi disciplinarnimi opatrenimi Kancelar Ceské komory architektt rozesila na védomi Stavebnim
uradam v CR. Pripravila: Jana Petrariové

SAMOSPRAVA / Stavovsky soud



SOUTEZE

SOUTEZNI PREHLIDKY

VELUX - diim s obytnym podkrovim

Vyhlasovatel:

VELUX Ceska republika, s.r.o.; Sokolova 1d, 619 00 Brno,
tel.: 545 214 250

Sekretar soutézni prehlidky:

Ing. Pfemysl Hrdy - VELUX Ceska republika, Pobog&ka Praha,
Rubeska 215/1, Praha 9, tel.: 283 891 653

Pfedmétem soutézni prehlidky:

Jsou projekty nebo realizace rodinnych domu, novostaveb ne-
bo rekonstrukci rodinnych dom, které vyuzivaji podkrovi
k obyvani, a ve kterych jsou pouzita stfeSni okna VELUX jako
hlavni zdroj denniho osvétleni.

Zavazné pozadované prilohy a obsah soutézni dokumentace:
Rozhodujici vykresy puadorysu, fezy, pohledy, perspektivy
v méfitku 1:100, pfipadné detaily konstrukénich FeSeni ne-
zbytné pro spravné posouzeni stavby a doprovodny text, kte-
ré budou umistény na panelu/panelech dle bodu 8.3.
Soutéznich podminek. Kazdy jednotlivy pfihlaSeny soutézni
navrh bude odevzdan na max. 2 panelech. Soutézni navrhy
pfihlaSené v kategorii ,Realizace rodinného domu® musi byt
doplnény fotografiemi nebo vizualizacemi, na kterych bude
zobrazen exteriér i interiér. PfiloZena bude také obrazova do-
kumentace jako predloha pro tisk pro uc€ely publikace v kata-
logu vystavy - ato 2 ks min. formatu A5, fotografie min 10 x 15
v odpovidajici grafické kvalité.

Réadné vypln&nou prihlagku do soutézni prehlidky (Prihlagka je
pfilohou soutéZnich podminek).

Pozadovana uprava soutézniho navrhu:

Obrazova ¢ast soutézniho navrhu bude zpracovana na pane-
lech z libovolnych tenkych vystavnich desek (napt. desky
KAPPA) o rozmérech 70 x 100 cm na vySku.

Panely budou opatreny popisem, ktery bude obsahovat jméno

prihlaSovatele a nazev projektu/realizace. Tento popis bude
umistén libovolné ve spodni €asti panelu.
Porota

Zavisli: Arch. Lone Feifer, Ing. arch. Jan Hrabal
Nezavisli: Ing. arch. Dalibor Borék, RNDr. Jifi Klima,
Ing. arch. Jan Stempel
Nahradnici
Zavisli: Henrik Norlander Smith, Ing. Jana Ma$atova
Nezavisli: Ing. arch. Irena Schusterova, Ing. arch. Zdengk Zilka
Terminy:
- ustavujici schuze poroty - 30. 9. 2002
- vyhlaseni soutézni prehlidky - 10. 10. 2002
- Ihdta k podani dotazu - do 15. 12. 2002
- odpoveédi na dodate&né otazky - do 15. 1. 2003
- termin pro odevzdani navrhu - 10. 3. 2003
- datum hodnoticiho zasedani poroty - 10. - 25. 3. 2003
- IhGta k vyhlaSeni vysledkd soutéze
-do 30 dnu od terminu zasedani poroty
- datum verejné vystavy - duben-€erven 2003
Datum schvaleni regulérnosti: 7. 10. 2002

2. ro¢nik PRESTA - Piehlidka stavebnich realizaci jiznich Cech za obdobi 2000/2002

VyhlaSovatel:

Oblastni pobo&ka Ceského svazu stavebnich inzenyrii za spo-
luprace Ceské komory architektd, Ceské komory autorizova-
nych inzenyr( a technikd €innych ve vystavbé, Svazu podni-
katell ve stavebnictvi, pod patronaci krajského hejtmana
RNDr. Jana Zahradnika

Zaméreni:

Cilem vyhlaSovatell je prezentovat soucasné stavby na jihu
Cech. Predstavit souasnou stavbarskou scénu, dobré vy-
sledky prace stavebnich firem, projektantt, manazer( a inves-
tor(i, nevyjimaje ani stavby realizované svépomoci. Umoznit
v8em stavbarim vzajemné se seznamit a ukazat svoji tvorbu
ostatnim zajemcdm a to podle vybéru a vlastniho uvazeni bez
ohledu na nazory poroty. Snahou bude predstavit véechny pfi-
hlaSené stavby ve spojeni s obchodnim jménem provadgjicich
nebo projektujicich firem i osob.

Porota:

Nominovani za CSSI: Ing. Jan Jelinek,Ing. Alena Kore$ova,
Ing. Bohumil Kujal

Nominovani za CKAIT: Ing. Ji¥i Schandl, Ing. Frantigek Bostl
Nominovani za CKA: Ing.arch. Vé&ra Machoninova,

Ing.arch. Vladimir Cuhel

Nominovani za SPS CR: Ing. Michael Smola, Jaroslav Vitovec
Nahradnici za CSSI, CKAIT: Ing. Michal Skalik

za CKA: Akad.arch. Jan Figer

za SPS: Antonin Smejkal

Kategorie:

I. Obc¢anské a prumyslové stavby

Il. Rodinné domy a bytové stavby

Ill. Vodohospodarské a ekologické stavby

IV. Dopravni a ostatni inzenyrské stavby

( Porota si vyhrazuje pravo upravit pocet kategorii dle konkrét-

nich podminek).

Podminky ucéasti:

¢ Prihlasené stavby do jednotlivych kategorii zpracované for-
mou uvedenou dle odstavce Prezentovani staveb a predané
ve stanoveném terminu.

e Stavba musi byt dokonéena v letech 2000 - 2002.

e Stavba musi byt postavena na uzemi jiho€eského kraje.

* PrihlaSovatelem je ucastnik vystavby-zhotovitel, pfipadné
projektant nebo objednatel (nutno dolozit pisemny souhlas
zbyvajicich u€astnikl vystavby).

e Uzavérka prihlasek je 15. 1. 2003 (pfihlaska v pfiloze).

e Predani technickych privodek véetné vystavnich exponatt
a zaplaceni vkladu ve vysi 4000 K¢ za jednu stavbu v kance-
lari CSSI, Knézska 19, C. Bud&jovice u pani Kovalovské (tel.
386 352 881) nejpozdéji do 14. 2. 2003.

Prezentovani staveb:

1) Technicka priivodka - obsahem pravodky by mélo byt:

* 1x textova ¢ast max. v rozsahu 2 A4 , s uvedenim zaklad-
nich dat o stavbé& (projektant, stavebnik, zhotovitel,
uzivatel,néklad, doba vystavby, charakter stavby )

e Uvedeni kontaktni osoby (mobilni tel.), ktera by mohla zaji-
stit pro hodnotici komisi prohlidku stavby i o vikendu ¢&i vecer-
nich hodinach

e 1x samostatna charakteristicka fotografie stavby pro tGcely
jeji tiskové prezentace.

Daéle doporucujeme uvést do technické pravodky (velmi stru¢né):
* popis technického, pfipadné architektonického feSeni,

* u budov konstrukéni feSeni,zalozeni, zajimavé prvky PSV,
technologické zafizeni atd.

e u inzenyrskych staveb zpusob zaloZeni, priméry potrubi,
pouzitou technologii stavéni, zabudované strojné technologic-
ké vybaveni, uc€innost atd.

Foto: archiv Velux



e vSechny pozoruhodnosti co stoji za zminku, duavod pro¢
stavbu pfihlasuji, ¢im je zvlastni , jedine¢na apod.,

e dolozit charakteristickou vykresovou dokumentaci dle viast-
niho vybéru slozenou na format A4

2) Vlystavni exponat:

e graficky zpracovany panel pro vystavni Ucely (1x) o rozméru
600x800 mm z polykarbonatové nebo plastové (nejlépe zala-
minované) desky tloustky cca 4 mm s povinnymi Udaji o stav-
bé a ozna¢enim dle pfilozeného grafického manualu.
Ocenéni:

V kazdé kategorii ziska nejlépe hodnocena stavba titul PRES-
TA 2000-2002 - prestizni stavba jiznich Cech a bude odméné-
na. Dal$i vybrané stavby v kazdé kategorii ziskaji ¢estna uzna-
ni PRESTA 2000-2002 v&etné vécné odmény.

Terminy:

- ustavujici schize probéhla dne 2. 12. 2002

- prvni hodnotici zasedani se bude konat 22. 2. - 24. 2. 2003
- druhé hodnotici zasedani se uskutecni 27. 2. 2003
- na stavebni vystavé Hobby ve dnech 20. 5. - 25. 5. 2003
budou vystaveny vybrané prezentacni panely
Vyhodnoceni:
Se uskute¢ni dne 27.3. 2003 na Reprezentacnim spoletenském
vederu stavbaii v hotelu Stekl v Hluboké nad Vitavou, ktery se ko-
na pod zastitou krajského hejtmana pana RNDr. Jana Zahradnika
Na tento veCer budou kromé zastupcu pfihlaSenych do pie-
hlidky pfizvany vyznamné osobnosti v oboru stavebnictvi
i spoledenského zivota, zastupci CSSI, CKA, CKAIT, SPS
a predstavitelé mést a obci.

Soucasti vecera bude spoleensky doprovodny program
a obc&erstveni formou rautu.

V séle budou vystaveny vSechny pfedané navrhy.

PROBIHAJICIi ARCHITEKTONICKE SOUTEZE

Byt CMSS 2003 - rekonstrukce typového panelového bytu 3+1

Architektonicka soutéz, projektova, neanonymni, je uréena posluchac¢iim vysokych $kol zamérenych na architekturu ¢i

stavebni problematiku, jednokolova

VyhlaSovatel:

Ceskomoravska stavebni spofitelna, a.s., Vinohradska
3218/169, P.O. Box 117, 100 17 Praha 10, zastoupena Mgr.
Ing. Rostislavem TravniCkem, Feditelem odboru marketingu,
tel. (ustredi): 225 220 404, fax (Ustfedi): 225 229 999,

e-mail: info@cmss.cz, http: www.cmss.cz

Sekretar soutéze:

Ing. Jifi Tingl - odbor marketingu - podpora prodeje,
Ceskomoravska stavebni spofitelna, a.s., Vinohradska 3218/169,
PO. Box 117, 100 17 Praha 10, tel.: 225 222 649, fax: 225 228
649, e-mail: jiri_tingl@cmss.cz, http: www.cmss.cz

Pfedmét soutéze:

Zpracovani soutézniho navrhu na architektonické feseni typo-
vého panelového bytu 3+1 v¢. pravodni zpravy. Soutézni na-
vrhy se budou tykat bytovych jednotek 3 +1 v téchto staveb-
nich soustavéch:

e TO6B

e TO8B

e B-70

e WU-ETA

Soutéz je ur€ena vyhradné poslucha¢im vSech ro¢nikd nize
uvedenych vysokych Skol:

Fakulty stavebni CVUT v Praze

Fakulty architektury CVUT v Praze

Fakulty stavebni VUT v Brné

Fakulty architektury VUT v Brné

Fakulty architektury TU v Liberci

Fakulty stavebni VSB TU Ostrava

Katedry architektury VSUP Praha

oboru Architektonicka tvorba AVU v Praze

Pozadovana struktura a uprava soutézniho navrhu a ob-
sah jeho zavaznych pfiloh:

Soutézni navrh bude pfedlozen v jednom vyhotoveni. Jeho
obsahem bude pfihlaska, vystavni panel s grafickym ztvar-
nénim soutézniho navrhu a prdvodni zprava. Pravodni zpra-
va s pfip. pfilohami a pfihlaSkou bude pfilozena k vystavnimu
panelu, pevné zabalena a doru€ena na adresu vyhlaSovate-
le. Pravodni zprava bude predana v ti§téné podobé a spo-
le€né s grafickou &asti budou oznageny nazvem prace, jmé-
nem autora a Skoly.

Prihlaska:

Radné vyplnéna prihlagka do soutéze (souéast informaéniho
letaku k soutézi). Prihlasku Ize kopirovat ¢&i vytisknout z inter-
netu (www.cmss.cz).

Graficka €ast: 1x graficky zpracovany vystavni panel - KAPA
deska, format 707 x 1000 mm (B1) orientovany na vy$ku - pro
vystavni Ucely, ktery bude charakterizovat soutézni navrh.
Nézev dila ,,BYT CMSS 2003 - rekonstrukce typového panelo-

vého bytu 3+1“ spole€né se jménem autora a Skoly bude uve-
den v pravém dolnim rohu ve formatu 150 x 100 mm (orienta-
ce na $itku). Graficka ¢ast projektu bude zpracovana pocitaco-
vé pomoci kreslicich a grafickych SW nebo ruéné. Obsahem
vystavniho panelu bude:

® jeden/dva vykresy ilustrujici postacujicim zplsobem celkové
architektonické reSeni bytu - zakladni principy tvarového feSeni
a ¢lenéni (axonometricky Ci perspektivni pohled) v méfitku 1:25,
¢ jeden /dva vykresy ilustrujici postacujicim zpusobem zaklad-
ni principy dispozi¢niho a provozniho usporadani (pudorysy, re-
zy) v méfitku 1:25,

pozici) s kratkym popiskem.

Priivodni zprava:

Privodni technicka zprava bude obsahovat podrobné informace
o koncepci feSeni, v¢. ekonomické narocnosti (cca 3 strany A4).

* navrh rekonstrukce musi respektovat statiku daného domu,
e celkové ndklady na rekonstrukci jsou limitovany c&astkou
500.000,- K&. Tato ¢astka obsahuje odhad investi¢nich nékla-
du spojenych s rekonstrukci (projektové, materidlové a staveb-
né-pracovni naklady).

Porota:

Zavisly: Ing. Pavel Zidek, CMSS, a.s.

Nezavisli: Ing. arch. Daniela Grabmidillerové, Doc. Ing. arch. Jan
Stipek, Ing. arch. lvan Vavfik, Ing. arch. Jifi Lasovsky,
Nahradnici:

Zavisly: Dipl. technik Pavel Pegek, CMSS, a.s.

Nezavisly: Ing. arch. Vladimir Miluni¢, CKA CR

Terminy:

- ustavuijici schuze poroty - 19. 8. 2002

- vyhlaSeni soutéze - 1. 10. 2002

- termin pro odevzdani navrhl - 28. 2. 2003

- datum hodnoticiho zasedani poroty - do dvou tydn( od
ukonc&eni soutéZe

- |hdta k vyhlaseni vysledkl soutéze - deset dnt od kone¢né-
ho rozhodnuti poroty

Datum schvaleni regulérnosti: 30. 9. 2002

Foto: Jan Prochézka
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SOUTEZE

Janackovo kulturni centrum

Navrh polyfunkéniho objektu s koncertnim salem lokalita Vesela-Besedni v Brné

Dvoukolova soutéz, anonymni

1. kolo - urbanisticko-architektonickd, ideova, kombinovana
(vefejnda anonymni a vyzvana)

2. kolo - architektonicka, projektova, vyzvana anonymni
VyhlaSovatel:

Statutarni mésto Brno, zplnomocnény zastupce Utvar hlavniho
architekta Magistratu meésta Brna, Ing. arch. Vlasta
Sklenarikova, Kounicova 67, 601 67 Brno, tel.: 542 174 155,
fax: 542 174 425, e-mail: sklenarikova.vlasta@brno.cz
Sekretar soutéze:

Ing. arch. Vlasta Sklenafikova - Utvar hlavniho architekta
Magistratu mésta Brna, Kounicova 67, 601 67 Brno,

tel.: 542 174 155, fax: 542 174 425,

e-mail: sklenarikova.vlasta@brno.cz

Predmét soutéze:

zpracovani soutézniho navrhu na architektonické rfeseni stavby
Janac¢kovo kulturni centrum, tj. polyfunkéniho objektu s kon-
certnim salem v lokalité¢ Vesela-Besedni v Brng, zaclenéni
Janackova kulturniho centra do urbanistické struktury mésta.
Vyzvani u€astnici soutéze:

John Eisler - USA

Moshe Safdie - USA

Bing Thom - CANADA

Zavazny obsah soutézniho navrhu:

1. KOLO

Graficka ¢ast soutézniho navrhu bude obsahovat:

G.1.1 situace v méfitku 1 : 400 - celkové Uzemni fedeni s vy-
znacenim zakladnich provoznich vazeb minimalné
v hranici uvedené v podkladu ¢&. P. 12

G.1.2 pudorys a fez salu v méfitku 1 : 200

G.1.3 pudorysy v8ech ostatnich podlazi ilustrujici postacuiji-
cim zplsobem zékladni principy dispozi¢niho a provoz-
niho usporadani v méfitku 1 : 400 se zakreslenim okoli

G.1.4 1x fez ilustrujici postacujicim zplsobem zakladni prin-
cipy konstrukéniho feSeni stavby v méfitku 1 : 400

G.1.5 3x pohled v méfitku 1 : 400 - pohledy budou dle pod-
kladu €. P. 16

G.1.6 ilustrujici perspektivy, z nichz nejméné jedna bude
z nadhledu

G.1.7 schéma propojeni Besedniho domu a Janac¢kova kul-

turniho centra ve formatu A3 - bude pfilohou privod-

ni zpravy
1x paré vSech vySe uvedenych vykrestl zmen$enych na format
A3 pro vytvoreni katalogu soutéznich navrhl
Textova éast - priivodni zprava:
Pravodni zprava bude obsahovat stru¢né objasnéni zakladnich
principl navrhovaného feSeni, zamérené zejména na:
e zdUvodnéni zvoleného celkového urbanisticko architektonic-
kého feSeni - umisténi stavby v uzemi
¢ zdivodnéni zvoleného komplexniho architektonického reSe-
ni stavby
* popis feSeni koncertniho salu véetné pfistupu k feSeni akustiky.
Povinnou sougasti pravodni zpravy bude vyplnénd tabulka bi-
lanci — ¢asti ,Prehled ploch a kubatur® a ,,Dosazené paramet-
ry“ (viz P.19), dale priloha osvétlujici misto a zplsob propojeni
Besedniho domu a Janackova kulturniho centra, pfipadné situ-
ace formatu A3 v méfitku 1 : 2000 dokumentujici dopad jiného
dopravniho feSeni nez je feSeni uvedené v Regulacénim planu
MPR do Sir8ich uzemnich vztahu.
Digitalni data:
Soutézici dale preda 2x CD obsahujici:
¢ v3echny grafické pfilohy ve formatu .pdf
¢ vyplnénou tabulku (¢asti ,Prehled ploch a kubatur” a ,,Dosazené
parametry“) do vzoru ,,Tabulka_vzor.xls* ve formatu .xls.
Dalsi prilohy:
Soucasti navrhu bude rovnéz obalka nadepsana ,Zpate¢ni ad-
resa“ a obédlka nadepsana , Autor”.

2. KOLO
Graficka cast:

G.2.1 situace v méfitku 1 : 400 - celkové tzemni feSeni

G.2.2 vykresy v8ech pldorysl stavby v méfitku 1 : 200

G.2.3 pudorys salu v méfitku 1 : 100

G.2.4 podélny a pficny fez salem v méfitku 1 : 100

G.2.5 2x fez ilustrujici postacujicim zplsobem zakladni prin-
cipy konstruk&niho feSeni stavby v méfitku 1 : 200

G.2.6 3x pohled v méfitku 1 : 200 - pohledy budou vedeny
dle podkladu ¢. P.16

G.2.7 4x perspektiva — zakres do 3d modelu z vymezenych
stanovist dle podkladu €. P.18, stanovisté A, B a C jsou
pevné uréena, stanovisté D je volitelné uvnitf vymeze-
né plochy v podkladu

G.2.8 2x perspektiva interiéru, z toho 1x perspektiva salu,
a 1x perspektiva foyeru

G.2.9 jeden vykres fragmentu fasady v méfitku 1:10-1:25

G.2.10 vykres dokumentujici propojeni Besedniho domu

a Janackova kulturniho centra v méfitku 1 : 200

1x paré véech vyse uvedenych vykresu zmensenych na format
A3 pro vytvoreni katalogu soutéznich navrht
Textova éast - privodni zprava:
Pravodni zprava bude obsahovat struéné objasnéni zakladnich
principl navrhovaného feSeni, zamérené zejména na
e zdlvodnéni zvoleného architektonického reSeni stavby,
e popis a zdlvodnéni konstrukéniho a materidlového feseni
stavby,
® popis feSeni koncertniho salu v&etné pfistupu k FeSeni akustiky.

Povinnou sou¢asti privodni zpravy bude vyplnéna tabulka
bilanci (viz P.19).
Digitalni data:
soutézici dale preda 2x CD obsahuijici:
¢ 3d model ve formatu 3DS -.max
¢ v8echny grafické pfilohy ve formatu .pdf
¢ vyplnénou tabulku do vzoru , Tabulka_vzor.xls“ ve formatu .xls
Model:
Je pozadovan model navrhovaného objektu v méfitku 1 : 400.
Vyzvanym ucastnikim 2. kola soutéZe bude poskytnuta maketa
uzemi pro vloZeni modelu stavby.
Dalsi prilohy:
Sougasti navrhu bude rovnéz obalka nadepsana ,Zpate¢ni
adresa“ a obalka nadepsana ,,Autor”.
Porota si vyhrazuje pravo na zakladé vysledkl 1. kola soutéze
upfesnit pozadavky na 2. kolo soutéze.
Porota:
Zavisli: primator mésta Brna, Ing. Zdenék Novak, Mgr. Bohus$
Zoubek
Nezavisli: Ing. arch. Ilvan Kolecek, Prof. Ing. arch. Miroslav
Masék, Prof. Ing. arch. Vladimir Slapeta, DrSc.; Ing. arch. lvan
Reimann
Nahradnici:
Zavisli: nameéstek primatora meésta Brna, Ing. arch. Jaroslav

Foto: archiv UHA Brno



Josifek, Ing. Ludmila Prochazkova

Nezavisli: Doc. Ing. Akad. arch. Lubomir Titl, Ing. arch. Jan Jehlik

Terminy:

- ustavujici schuze poroty - 25. 10. 2002

- vyhla8eni soutéze - 20. 11. 2002

- Ihita k podani dotazu (l. kolo) - 6. 1. 2003

- odpovédi na dodate¢né otazky - 17. 1. 2003

- pisemné potvrzeni U€asti vyzv. u€astniky - 30. 11. 2002

- termin pro odevzdani navrhu (I. kolo) - 3. 3. 2003

- datum hodnoticiho zasedani poroty (I. kolo)
- predbézné 31. 3. - 4. dubna 2003

- Ihita k ozndmeni vysledkl soutéze - 5 dnu od jeho vyhod-
noceni, nejpozdéji vSak ke dni vyhlaSeni 1. kola soutéze

- vyhlaseni soutéze (Il. kolo) - 30. 5. 2003
- pisemné potvrzeni ucasti vyzvanymi ucastniky - 16. 6. 2003
- Ihata k podani dotazu (Il. kolo) - 11. 7. 2003
- odpovédi na dodatecné otazky (ll. kolo) - 18. 7. 2003
- termin pro odevzdani navrh (Il. kolo) - 15. 9. 2003
- datum hodnoticiho zasedani poroty (Il. kolo)
- predbézné 6. - 10. fijna 2003
- |hdta k oznameni vysledkd soutéze (Il. kolo)
- 5 dnd od rozhodnuti poroty o poradi udéleni cen a odmén
- Ihata k vyhlaseni vysledkl soutéze (ll. kolo) - do 10 dnu od
kone&ného rozhodnuti poroty o pofadi udéleni cen a odmeén
datum verejné vystavy - do tfi mésict od vyhlaseni vysledkl
Datum schvaleni regulérnosti: 19. 11. 2002

Stavba roku 2002 Zlinského kraje

VyhlaSovatelé:
Krajska stavebni spole¢nost pfi Svazu podnikatelt ve staveb-
nictvi, Ceska komora autorizovanych inzenyrd a technikd &in-
nych ve vystavbé, Ceska komora architektd
Soutéz vyhlasena pod zastitou Rady Zlinského kraje
Poslani soutéze:
Hlavnim cilem soutézZe je prezentace a zviditelnéni kvalitnich
projektl v oblasti pozemniho stavitelstvi ve Zlinském kraiji a pfi-
blizeni takovych dél a jejich autord SirSi laické i odborné verej-
nosti. Soucasné si soutéz klade za cil zviditelfiovat projekéni
a dodavatelské subjekty majici sidlo ve Zlinském kraji, které re-
alizuji zajimavé stavby mimo Gzemi kraje.
Kriteria hodnoceni - porota:
Realizace prihlaSené do soutéZze posuzuje odborna porota,
ktera se sestava ze zastupcu jednotlivych vyhlasovatelu.
Jednotlivé stavby budou posuzovany zejména podle téchto kriterii:
e celkovy stavebné architektonicky vyraz dila
¢ kvalita a jakost stavebnich praci
¢ vhodnost pouziti stavebnich materiald a vyrobkl a profesio-
nalita v jejich stavebné realizacnim zvladnuti
¢ doba realizace dila ve vztahu k celkovym nakladim stavby
® spolecenské poslani dila
e dal$i kriteria (originalita konstrukéniho feSeni,
Uspory energii a podobné)
Vysledky soutéze, ceny a ocenéni:

Soutéz ,Stavba roku 2002 Zlinského kraje“ je vyhlasena pro
tyto kategorie staveb véetné rekonstrukci:
1. kategorie - stavby ob&anské vybavenosti a bytové stavby
2. kategorie - primyslové stavby
3. kategorie - dopravni a inZzenyrské stavby
Pro nominaci na udéleni titulu stavba roku vybere porota nej-
vySe 15 staveb. V kaZzdé z téchto kategorii bude udélena hlav-
ni cena a dvé ¢estna uznani.
Dale bude udélena zvlastni cena:
Stavby realizované v zahrani¢i a v Ceské republice, kde pro-
jektant ¢i dodavatel ma sidlo ve Zlinském kraji. Pro nominaci
udéleni zvlastni ceny porota vybere nejvySe 10 staveb.
Komise muze rovnéz rozhodnout, Zze neudéli zadnou z vyhla-
Sovanych cen a ocenéni, popfipadé se mize rozhodnout pou-
ze pro udéleni nékteré z nich.
Vyhlaseni a ocenéni nejlepsich:
Udéleny titul a ocenéni je spojeno s pravem vyuzivat tohoto
ohodnoceni pro reklamni a referenéni ucely.
Vyhlaseni vysledki soutéze bude provedeno slavnostnim zpU-
sobem za U€asti hejtmana a ¢lent rady Zlinského kraje, odbor-
né poroty, zastupcl vyhlaSovatele, U¢astnikll vystavby, odbor-
né verejnosti, pfizvanych hostl z rad politické, spole¢enské
a kulturni sféry, médii a sponzor(. Vysledky soutéze budou
zvefejnény v odborném a regionalnim tisku.
PfihlaSeni do soutéze:
Prihlasku do soutéZze mUlze podat kterykoliv u¢astnik vystavby
(investor, dodavatel, projektant, majitel objektu) pfi cemz pri-
hlasujici musi dolozit souhlas, popfipadé pisemné vyjadreni
ostatnich u€astnikl vystavby.

ekologické

Do soutéze mohou byt pfihlasena dila ve vyhlaSenych katego-
riich, ktera byla uvedena do provozu rozhodnutim stavebniho
Uradu a to nejpozdséji k 31. 12. 2002.

Prezentacni poplatek za prihlaSeni jednoho stavebniho dila do
soutéze je stanoven ve vysi 5.000 korun a musi byt uhrazen ke
dni uzavérky prihlasek a to na ucet:

SPS CR, Narodni ttida 10, 110 00 Praha 10

Bankovni spojeni: CSOB &. u&tu 684676/0300 variabilni sym-
bol 100402, specificky symbol - ICO firmy. Prezentaéni popla-
tek je nevratny.

Obsah pfihlasky:

1) fadné vyplnéna prihlaska, doklad o zaplaceni prezenta¢niho
poplatku, ovérena fotokopie pravomocného rozhodnuti pfislus-
ného stavebniho ufadu, kterym bylo povoleno uzivani stavby
pfihlaované do soutéze a pisemny souhlas, popfipadé vyja-
drfeni u¢astnika vystavby.

2) charakteristika stavby (textova ¢ast)

e zakladni udaje stavby (nazev, misto, u€asnici vystavby,
obestavény prostor, |hity vystavby, investi¢ni naklady,
zastavéna plocha...)

e strucny popis stavby (pouzité technologie a materialy, pfehled
stavebnich objektt a provoznich soubort)

e ukazatel nakladti na mérnou jednotku hlavniho objektu

z hl. IIl. Alll. RN (naklad/m?)

Vykresova céast:

e vykresova dokumentace (dle charakteru stavby):

situace 1 : 200(500). Pudorysy 1 : 100, fez 1 : 100,
vizualizace 3D (pokud byla zpracovana). V§e min. formatu A3.
¢ fotografickda dokumentace min. format 18x24 cm - min. 6 kusu.
VSe bude prezentovano na panelu z kartonu 80x120 cm (vyska).
Uzavérka prihlasek je 31. bfezna 2003.

Vyhodnoceni bude provedeno do 30. ¢ervna 2003

Prihlagka do soutéze STAVBA ROKU 2002 - ZLINSKY KRAJ
PfihlaSovatel
Nézevfirmyaadresa. ..........ooiriii e

PRhlaSUji Stavbu. . . .. ..o
Strucny popis Stavby. . . . ..o

Kontaktni osoba - jméno, tel., e-mail. . . ....... ... ...
Statutarni zastupce prihlaSovatele. . ............. .. ...
Podpis, razitko, datum. . . ...
Prihlasku do soutéze a veskeré podklady dle propozic soutéze zaslete na adresu:
Svaz podnikatell ve stavebnictvi, Karel Mikulec, ndm. T. G. Masaryka 1281,
760 01 Zlin, tel.: 677 221 402

Prezentacni poplatek zaslete na adresu:

Svaz podnikateltl ve stavebnictvi CR, Narodni tfida 10, 110 00 Praha 1

Bankovni spojeni: CSOB ¢&. G&tu: 684676/0300, variabilni symbol 100402, speci-
ficky symbol ICO firmy. Podénim pfihlasky do soutéZe davé tdastnik souhlas
s podminkami soutéZe. Soucasné s pfihléskou zasilame veskeré hodnotici
materidly a doklad (kopie) o zaplaceni prezentacniho poplatku.

SOUTEZE



Mezinarodni architektonicka soutéZ Europan 7 - PFedmésti jako vyzva pro bydleni

V lednu 2003 byl vyhla$en uz 7. ro¢nik mezinarodni architek-
tonicko-urbanistické soutéze pro mladé architekty do 40 let,
ktera se odehrava kazdé dva roky v celé fadé evropskych
mést. Jednim z evropskych soutéznich mist je uUzemi
Palmovka v prazské Libni.

Zahajovaci férum Europanu 7 se kona 13.-16. Unora 2003 ve
Spanélské Cordobé. Sejdou se zde organizatofi, probihaji
prednasky a predstavi se 65 soutéznich mist z celé Evropy.
Za CR bude predstaveno Uzemi Praha - Liben, Palmovka.
TERMINY EUROPAN 7
VyhlaSeni soutéze

Vyzadani soutéznich podkladl
Vytvoreni soutéznich tymu
Formulace otazek

Odpovédi na otazky

pondéli - 13. ledna 2003
patek - 2. kvétna 2003
patek - 2. kvétna 2003

patek - 25. dubna 2003
patek - 2. kvétna 2003

Odevzdani projektl pondéli - 2. ¢ervna 2003
Prijeti projektl odeslanych postou pondéli - 30. €ervna 2003
Prvni posuzovani porot Cervenec - zafi 2003
Definitivni zasedani Jury listopad 2003
Vyhlaseni vysledku pondéli - 24. listopadu 2003
Mezinarodni vyhlaseni vysledku, vystava duben 2004
Oproti pfedchozimu ro¢niku byly zvySeny odmény vitéznym
projektim: vitézny projekt 4 000,- EURO

druhy projekt 6 000,- EURO
Podrobné informace o v8ech soutéznich mistech jsou uverej-
nény na internetu 13. 1. 2003 na internetovych strankach EU-
ROPAN EUROPE: www.arch.fr/europan. Informace o soutéz-
nim misté v Praze Libni je u vefejnéna také na www.europan.cz
Informace o ndrodni soutézi: Milan Hon, prezident Europan CZ,
Kontakt: europan.cz@volny.cz, rezac@fanet.fa.cvut.cz

SOUTEZE

PREHLED PRIPRAVOVANYCH

Porotherm 2003

5. roénik soutéze pro architekty, projektanty a studenty
o nejlepsi rodinny diim pro bydleni v pfiméstskych oblas-
tech a na venkové z cihlového systému POROTHERM.
Architektonicka a konstrukéni soutéz, vefejna anonymni, ideo-
v4, jednokolova.

Vyhlasovatel:

Wienerberger Cihlarsky pramysl a.s., zastoupen Ing.
Romanem Bustou - obchodnim feditelem, Plachého 388/28,
37046 Ceské Budgjovice, tel./fax: 387 766 300, 387 766 315,
e-mail: info@wienerberger.cz

Sekretar soutéze:

PhDr. Vaclav Chaloupecky - Komunikace&Profit, Revoluéni 8,
budova C, 110 00 Praha 1, tel./fax: 296 785 700, 296 785 701,
zdznamnik: 272 659 532, e-mail: komunikace.pr@volny.cz
Predpokladany termin vyhlaseni soutéze:

- pol. unorar. 2003

Prehlidka diplomovych praci 2003

Jiz po ¢&tvrté vyhladuje Ceska komora architektt Prehlidku
diplomovych praci, jejimz cilem je pfedevSim porovnani urovné
kvality vyuky architektonickych gkol a fakult v Ceské republice.
Vyhla$enim této Prehlidky chce Ceska komora architektl pfi-
spivat ke zvySovani standardu architektonického skolstvi.

Predmétem Prehlidky jsou obhajené diplomové prace ab-
solventd Skol a fakult architektury (akreditovanych pro obor
architektura a urbanismus).

Prehlidky se mohou zuc¢astnit fyzické osoby — absolventi $kol
a fakult architektury: Fakulta architektury CVUT v Praze, Fakulta
architektury VUT v Brné, Fakulta architektury TU v Liberci,
Akademie vytvarnych umeéni v Praze, Zahradnicka fakulta MZ-
LU v Lednici, Vysoké Skola umélecko-primyslova v Praze.

Porota slozena z péti radnych ¢lenl z rad naSich, pfipadné
zahrani¢nich architektl a teoretikl architektury hodnoti pred-
lozené prace bez ohledu na druh a zadani diplomové prace.

SOUTEZI
Ceské Budéjovice
Reseni prostoru Marianského namésti v éasti katastralni-
ho tizemi Ceské Budéjovice
Urbanisticko-architektonicka soutéz, verejna anonymni, ideo-
va, jednokolova
VyhlaSovatel:
Statutarni mésto Ceské Budgjovice, v zastoupeni Magistrat
mésta Ceské Budgjovice, Odbor architektury a zemniho plé-
nu, Ing. Lubo$ Lacina - vedouci odboru, namésti Pfemysla
Otakara Il. &. 1, 2, 370 92 Ceské Budgjovice
Sekretar soutéze:
FrantiSek Hrdy - vedouci oddéleni architektury a pamatkové
péde, Magistrat mésta Ceské Budgjovice, nam. Premysla
Otakara Il. &. 1,2, 370 92 Ceské Budgjovice, tel./fax: 386 803
007, 386 803 009, e-mail: HrdyF@c-budejovice.cz
Predpokladany termin vyhlaseni soutéze:
- prozatim neuveden

Zakladnim kritériem hodnoceni je architektonicka kvalita
ptedloZzené prace. Na ceny je z rozpo&tu CKA vyé&lenéna cel-
kova ¢astka ve vysi 50.000,- K&. Slavnostni vyhlaseni vysled-
kU spolu s vydanim katalogu a zahajenim vystavy se uskutec¢-
ni v prubéhu zafi 2003. V leto$nim roce bude v medializaci
Prehlidky s Ceskou komorou architekttl spolupracovat ¢aso-
pis Férum architektury & stavitelstvi, ve kterém budou rovnéz
zvefejnény vysledky soutéZze a publikovany vitézné prace
spolu s mozaikou vSech pfihlaSenych do soutéze. Vitézové
Prehlidky obdrzi pfedplatné ¢asopisu pro rok 2004.

Na internetové strance ¢asopisu www.forumarchitektury.cz
budou prabézné uverejiiovany veskeré informace o Prehlidce.
Vysledky Ptehlidky budou déle publikovany v Bulletinu CKA,
nebo v dalSich odbornych ¢asopisech a dennim tisku.

Sekretari soutéZe jsou Ing. J. Hruskova a Mgr. J. Petrariova
(e-mail: jana.hruskova@cka.cc, jana.petranova@cka.cc).

Odborné seminare - Stavby a jejich odolnost proti povodnim

Misto a ¢as konani:

od 9.30 hodin dne 6. a 7. 3. 2003 v Pisku v Kulturnim klubu
Téma:

- konkrétni priciny posSkozeni a zni¢eni pozemnich a ko-
munikacénich staveb

- metody prizkumu a posuzovani postizenych staveb

- vhodné a nevhodné zplsoby oprav promocenych a sta-
ticky poskozenych staveb

- zasady architektonickych feSeni a projektovani novych
staveb v zatopovych Gzemich

- zasady rekonstrukci a prestaveb v zatopovych Uzemich

Odborny garant:

Ing. Jifi Seyc¢ek,CSc, e-mail: seycek.lustincova@tiscali.cz,
tel.: 251 564 377, 606 924 768

Prednasi 20 odbornikt z postizenych kraja

Vstupné:

2 400 K¢ (v€etné sborniku prednasek, obédl a spolecen-
ského vecera)

Informace a pfrihlasky:

SEKURKON, Rasinovo nabrezi 26/50, 12800 Praha 2,
tel.: 224 916 473, e-mail: sekurkon@sekurkon.cz.,
www.sekurkon.cz — stavebnictvi pod &. 2265



