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UVODNIK

KANCELAR CESKE KOMORY
ARCHITEKTU

PRAHA

Josefska 34/6,118 00 Praha 1
T +420 257 532 287
cka@cka.cc
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Vazené kolegyné, vazeni kolegové,

na lednovém jednani predstavenstva byl odvolan jeho pfedseda a na Gnorovém, tak jak
fady pozaduji, byl zvolen novy. Divody jiz byly uvedeny v tiskové zpravé. Dovolim si je shrnout:
nefungovala komunikace mezi Kancelafi a pfedsedou a mezi predstavenstvem a predsedou.
Za chod CKA je pfitom odpovédné predstavenstvo a piedseda je pouze a pravé prvni mezi
rovnymi, proto se predstavenstvo rozhodlo pro jeho odvolani. S védomim téchto tymovych
omezeni funkce prfedsedy jsem na ni kandidoval a byl kolegy zvolen. Moje tGloha spo¢iva,
kromé obnoveni standardniho chodu CKA, zejména v dovedeni pfedstavenstva do valné
hromady. Po ni probéhne obvykla volba pifedsedy na prvnim zasedani.

Aktualni ¢islo Bulletinu je vénovano vzdélavani. Pro mne osobné je to téma zasadni,
zejména jeho osvétova ¢ast: pokud nevysvétlime vefejnosti smysl a potfebnost architektury,
tézko mlzeme otekavat zajem o ni. Je to ¢innost dlouhodoba, a proto je potfeba se ji zadit
v CKA vénovat co nejdfive. Jsem tedy rad, ze druhy mimoprazsky OTTA (Otevieny think tank
architektl) byl pravé tématu vzdélavani vénovan, a dékuji koleglim v Plzni za zajem o pofadani
debat.

Kromé vzdélavani si dovolim upozornit té% na text Pavla Hnili¢ky ke strategii a vizi CKA.
| k tomuto tématu probéhla dvé setkani OTTA v Brné a v Praze. Debata se pfitom nevedla
o mantinelech prace CKA, ty jsou dané zakonem, ale o tom, jak toto zakonné zmocnéni naplnit
vhodnym obsahem. Povazuji za dillezité, aby mél kazdy $anci se k obsahu prace CKA vyjadfrit.
Bez zpétné vazby neni mozné CKA kvalitné fidit. Proto vas zvu na valnou hromadu, abyste
mohli sami uvazit, co se za uplynuly rok povedlo & nepovedlo. Pfipominky k praci CKA ale
samozrejmeé posilejte kdykoliv.

Byl bych rad, aby se setkani OTTA k dlouhodobym tématim vracela, aby se prace mohla
zlepSovat a posouvat. Proto je naplanovan také OTTA Soutéze 2013, jenz prispéje k vyméné
zku$enosti s architektonickymi soutéZemi za uplynuly rok. Pfed tfemi roky jsem pred zvolenim
do predstavenstva slibil, ze zlep§im situaci v soutézich. Po tfech letech je soutézi vice nez
dvakrat tolik. K udrzovani tohoto trendu je ale potfeba stale je zlepSovat a hovofit o nich. Neni
to dilo jednoho ¢lovéka.

Co nas ¢eka v nejblizsi dob&? Nejen kvili nové vladé se budou upravovat zakony, které se
néas dotykaji. Zejména zakon o vefejnych zakazkach podle nové evropské direktivy a stavebni
zakon kvali posuzovani vlivii konkrétniho zaméru na Zivotni prostredi (EIA). CKA aktivné
oslovuje politiky ve véci téchto zakonUl. Propagujeme na$ text Politika architektury CKA 2013,
ktery politikim pFinasi kromé& upozornéni na problémy i navody na jejich feSeni. Pracujeme
té2 na tom, aby CKA stanovovala standardni vzory pro nadi praci, které budou zejména verejni
zadavatelé akceptovat (vzor smlouvy, vzor soutéZze o navrh). Na posledni chvili se rozbéhla
i pfiprava grantového rozcestniku, ktery ¢lentim zpfehledni grantové moznosti. Dokonéuje se
také novy web CKA, od kterého oéekavame vétsi srozumitelnost pro éleny i vefejnost. Bude to
kvalitni nastroj nejen pro &innost CKA, ale i kazdého z nas.

Petr LeSek
predseda CKA
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Otevreny think

tank architektd

Architektonické soutéze

Cilem diskuse o architektonickych soutézich v uplynulém roce
je vyména zkusenosti mezi vSemi zG¢astnénymi i pouceni se
z chyb. Akci, ktera se kona 3. dubna v Praze, moderuji Michal
FiSer, Petr LeSek a Milan Svoboda a Gc¢astnici se budou moci
podrobné zabyvat soutéZemi na Gzemni plan v Celakovicich,
Urbanistické Feseni 8irgiho centra mésta Karlovy Vary a Spitalsky
vrch a kasarna Zlaty vrch v Chebu. Planovana je zaroveri diskuse
mezi Géastniky. Akci porada CKA ve svych prostorach v Josefské

Systém sidelni zelené

Systém sidelni zelené predstavuje novy pojem v procesu
Gzemniho planovani, ktery zavedl stavebni zakon z roku 2006.
Diskuse, kterd se kona 15. kvétna, se zaméfi na problémy,
které souvisi s jeho promitanim do navrhd Gzemnich pland,
a problémy s jeho aplikaci v navazujicich podrobnéjsich
dokumentech. Panelové diskuse se zaé¢astni Vladimir Mackovi¢,
Darek Lacina a Jana Kohlova. Akci porada CKA ve svych
prostorach v Josefskeé ulici.

ulici, zacatek je v 15 hodin.

Prehlidka

diplomovych

Prehlidka diplomovych pract,
kter4d je uréena v8em absolventdm
architektonickych $kol v Ceské republice,
oslavi 15. narozeniny. Proto letos bude
nejen hodnotit diplomky, ale také se
ohlédne za uplynulymi ro¢niky.

CKA vypisuje Piehlidku kazdoro¢-
né ve spolupraci s vysokymi Skolami za-
mérenymi na vyuku architektury. Letos
tomu nebude jinak. Nejen Ze péticlenna
porota bude vybirat to nejlep$i z diplomo-
vych praci erstvych absolventd, ale ¢ast
vystavenych praci bude také vénovana

praci

retrospektivé vitézl z uplynulych let. Na-
vétévnici prehlidky tak budou mit moznost
vidét nejen soucasné trendy, ale i vyvoj
diplomovych praci v poslednich letech
a také rané prace dnes jiz etablovanych
architektd.

Leto$ni vitézové si odnesou ceny
v celkové hodnoté 50 tisic korun, mezi
nimiz nechybi profesni zajezd do USA ¢i
predplatné odbornych ¢asopisu.

Presvédc¢it se o kvalité hodnocenych
praci se mlzete na www.diplomy.cz, kde
béhem jara 2014 naleznete i podminky

soutéze a slozeni poroty. Informace budou
dostupné i na www.cka.cc a dalSich ko-
munikaénich kanalech Komory, jako jsou
Facebook, Twitter, LinkedIn a Google+.



AKTUALITY

ODVOLANTI
PREDSEDY CKA

Ceska komora architekt( na lednovém
zasedani predstavenstva odvolala svého
pfedsedu Josefa Pannu. Zakladnim di-
vodem odvolani byly rozdilné predstavy
vétsiny &lenll predstavenstva o zplso-
bu vedeni a Gkolovani Kancelafe CKA
avlastniho vedeni Komory. Na tnorovém
zasedani byl poté do ¢ela Komory vétsi-
nou hlasl zvolen architekt Petr Lesek.
Vzhledem k tomu, Zze plvodné zastaval
post prvniho mistopredsedy, pfistoupi-
lo predstavenstvo podle Organizaéniho,
jednaciho a volebniho rfadu rovnéz k vol-
bé nového prvniho mistopredsedy. Vét-
$inou hlasl byl prvnim mistopfedsedou
zvolen Pavel Hnilicka. Pozice druhého
mistopredsedy zlstala beze zmény a az
do voleb navalné hromadé CKA ji i nada-
le zastava architekt Josef Smutny.

VYJADRENT

K JEDNANT
PREDSTAVENSTVA
CESKE KOMORY
ARCHITEKTU DNE
14. LEDNA 2014

Vazené kolegyné, vazeni kolegové,

la omezeni ¢innosti Dozoréi rady a Sta-
vovského soudu.

Pro srovnani: v loriském roce hos-
podafila CKA s rozpo&tem 21 770 000 K&
a ziskem ve vysi 1 141 205 K¢ (pficemz
avizovany zisk byl snizen kroky, které
byly u¢inény v lednu 2014).

V roce 2012 méla CKA rozpoget
21900 000 K¢ a zisk ve vysi 1377 074 K¢.

V predstavenstvu jsou v soucas-
nosti umléovany minoritni hlasy a nazo-
ry. Clenové predstavenstva nejsou infor-
movani o podstatnych krocich ,,uz§iho
vedeni“. Jednomu z nejvétsich partnerd
CKA byl napfiklad predan projekt Grand
Prix véetné rozpodctu, aniz by ho vidéli
v8ichni ¢lenové predstavenstva — natoz
aby ho odsoubhlasili.

V lednu 2014 mél byt projednan
novy organizaéni rad Kancelare — nesta-
lo se tak. Bez souhlasu predstavenstva
jsou prijiméani dals§i zaméstnanci. Doslo
ke kroklim, na jejichz popis zde bohuzel
neni prostor. Podminky Kancelare CKA
by zfejmé mély odpovidat realité, v jaké
nyni pracuji autorizovani architekti, kte-
i1 ji plati.

Je na rozhodnuti valné hromady
CKA, ktera se bude konat dne 26. dubna,
jaky smér a jak vysoké naklady si ¢leno-
vé zvoli.

Ing. arch. Josef Panna

VYJADRENI
OSMI CLENU

vzhledem k tomu, Ze mi neby-
lo umoznéno zvefejnit na webovych
strankach CKA ani v Bulletinu reakci na
vydané tiskové zpravy predstavenstva
tykajici se mého odvolani z funkce pred-
sedy Komory, byl jsem nucen se obratit
na portal archiweb.cz, kam si vas dovo-
luji rovnéz odkéazat. Udivuje mne rozpor
mezi prohlaSenimi skupiny lidi, ktefi se
od roku 2011 pokouseji ovladnout CKA.
Na jedné strané hovofi o transparent-
nosti, které se ale nyni ve skute¢nosti
brani. Dékuji zastupclim dozoréi rady
Miroslavu Holubcovi a Tomasi Vichovi, Zze
se zasadili o zvefejnéni alespon tohoto
kratkého textu.

Zde je velmi stru¢na informace
o tom, co se na ptidé CKA nyni déje:

V Gnoru 2014 byl predstaven-
stvem (7 z 12 hlasu) pfijat navrh rozpo¢-
tu ve vy$i 23 002 100 K&. Tento navrh roz-
poctu povazuji za nekvalitné pfipraveny
a jeho realizace by, mimo jiné, znamena-

PREDSTAVENSTVA
CKA K ODVOLANI
JOSEFA PANNY

Byvaly predseda CKA uvefejnil na por-
talu Archiweb a v Casopise Architekt
dopis k jednani predstavenstva dne
14. ledna, na kterém byl odvolan z funk-
ce. Vi¢i obsahu dopisu se uvedeni ¢le-
nové predstavenstva ohrazuji a zaroven
upozoriuji na nepravdivé Udaje. Josef
Panna svym jednanim ve vztahu ke Kan-
celaii CKA omezoval jeji ginnost a ohro-
Zoval tak fungovani celé Komory, opako-
vané neinformoval o vysledcich jednani,
ktera vedl jménem Komory, a opakované
predstavenstvu nepiedlozil zpravu o ne-
odkladnych rozhodnutich, ktera ucinil
mezi zasedanimi prfedstavenstva.

VysSe uvedené skutec¢nosti vyvr-
cholily dopisem pracovnikd Kancelare

¢lenlm predstavenstva na prosincovém
zasedani. Situace dospéla k zablokova-
ni komunikace mezi Kancelafi a pred-
sedou. Z téchto vaznych dlvodl byl na
lednovém zasedani predstavenstva
pfednesen navrh na odvolani predsedy.
Béhem hlasovani bylo ze dvanactiélen-
ného predstavenstva 8 ¢lenl pro, 2 byli
proti, 1 se zdrzel (1 ¢len nebyl nepfito-
men). Hlasovani probéhlo fadnou for-
mou a predseda byl podle § 31 odst. 2
Organizaéniho, jednaciho a volebniho
tadu CKA odvolan z funkce.

Josef Panna nasledné ve svém
osobnim dopise zvefejnil nepfesné
a nepravdivé Gdaje o jednanich pred-
stavenstva a planovaném rozpoctu na
rok 2014. Podklady k jednani o rozpo-
Ctu, které castecné zverejnil, byly pouze
v pracovni verzi k projednani. Uverejné-
nim ¢asti informaci vytrzenych z kon-
textu vytvari mylny dojem o planovanych
ztratach.

Umisténi zminénych néakladid
a vynosl na grant CEC 5 vychazi z plat-
nych zékond, jak pfi jednani predstaven-
stva vSechny pfitomné informoval Gc¢et-
ni CKA Tomas Kienek. Naklady na grant
CECS5 jsou proplaceny zpétné, takze az
nyni jsou hrazeny naklady, které CKA
vydala jiz v roce 2012. Tvrdit proto, zZe je
rozpocet vy$si nez v uplynulych letech,
je ucelové zkresleni. Rozpocet je ve
standardnich ¢astech Gspornéjsi, pouze
kone¢né prehledné zalctovani grantu
CECS se projevuje nad ramec standard-
nich ¢innosti.

Je na zvazeni ¢lenské zaklad-
ny, zda takto velké evropské granty ma
v budoucnu CKA spolufesit. Novy web
Komora pofizuje zhruba za polovinu
béznych komerénich nakladi. Uvefej-
néni dalsich dil¢ich nakladu, které jsou
ve fazi rozvahy bez dal§ich dopliujicich
¢isel, zbytecné vede k dezinformaci ¢le-
nG. Rozpocet pro rok 2014 s pfiblizné
40 podstatnymi polozkami nékolik mé-
sicl pfipravoval Josef Panna. Koneéna
verze se od jim vytvorené liSi pouze v né-
kolika polozkéach, a to pfevazné smérem
dold, nebot byly pfijaty Gspory v ¢innosti
véech organ.

Planovany rozpocet na rok 2014
je, dle zadani valné hromady, vyrovna-
ny a jako takovy bude predlozen valné
hromadé k odsouhlaseni. Clenové pred-
stavenstva si vzhledem ke zvy$enym na-
rokm na Kancelaf v podobé zlepSovani
sluzeb pro své ¢leny nekladou za cil ge-
nerovat zisk jako v soukromé firmé, ale
navrhuji G¢elné vynalozit svéfené pro-
stiedky ve prospéch &len(i CKA.

Otazka poétu zaméstnancl Kan-
celate CKA plyne ze zadani Gkol(l pred-
stavenstva. Je s podivem, Ze byvaly
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predseda vyjadfuje obavu nad navysSe-
nim poctu pracovnikd, kdyz jich sam
nékolik pfijal. Navzdory proklamované
Setrnosti si sdm sobé uctoval vice nez
predchozi predsedové. Clenové predsta-
venstva se neshoduji s byvalym predse-
dou o otazce funkce sekretare Komory
a nesouhlasi s ndvrhem Josefa Panny,
aby tato funkce byla vyskrtnuta ze sta-
vajiciho platného Organiza¢niho fadu
pro &innost Kancelare CKA. Je-li se svym
navrhem byvaly pfedseda osamocen,
nezaklada to dlvod obvifiovat ostatni
¢leny predstavenstva z jednani v ne-
prospéch CKA. Clenové predstavenstva
jsou presvédceni, ze pravé ve zplsobu
vedeni Komory a Gkolovani Kancelare
CKA Josef Panna manazersky selhal.
Osm ¢lenl predstavenstva vyhodnoti-
lo situaci pocinaje dopisem Kancelare
jako krizi, kterd smérovala k hromadné
vypovédi zaméstnancl Kancelafe a je-
jimu kolapsu, a tim i ke kolapsu chodu
Komory jako celku.

Clenové predstavenstva se di-
razné distancuji od vyrokd byvalého
predsedy, ke kterym se nebudou pro je-
jich neuvazenost a nevyrovnanost v de-
tailech vyjadfovat, a zadaji ho, aby dbal
platnych ustanoveni Profesniho a etic-
kého fadu CKA. Druh a forma zvefejné-
ného dopisu Josefa Panny sama nejlé-
pe dokresluje zplsob jeho komunikace
v poslednich mésicich a utvrzuje nas
v presvédceni, ze jsme se pro odvolani
rozhodli spravné.

Pavel Hnilicka, Petr Janda, Radek
Kolafik, Milan Kosar, Petr LeSek,

Josef Smutny, Jaroslav Safer,
Martin A. Tomas

O NASTAVENI
KORMIDLA.
POZVANKA NA
VALNOU HROMADU
K DISKUSI

O SMEROVANI CKA
Ceska komora architektd ma 14 za-
méstnancd, ve volenych organech pro
Komoru pracuje 33 ¢lend a v pracovnich
skupinach dalsich vice nez 40. Celkem
se pocet lidi, ktefi pro Komoru pracuji,
blizi stovce. Védi ale, kam chtéji Komo-
ru vést? Maji spole¢nou strategii, aby se
jednotlivé ¢innosti kazdého z nich sci-
taly v jeden silny proud, nebo se riizné
¢innosti rozmélnuji a krati se tak mezi
sebou? Kam Komora sméfuje?

Mnozi feknou: ,Vzdyt je to prece
kazdému jasné!“ Ano, do urcité miry lze
brat jako cil to, ¢eho uz bylo dosazeno,
a v podstaté pouze opakovat ty ¢innosti,
které Komora uz v historii vykonala. Téch
jisté neni malo a je na co navazovat. Vy-
hodou je pochopitelné navazani na tra-
dici a pouzivani jiz jednou vyzkou$enych
a provéfenych postupl. Cesta opakovani
ma vSak rfadu nevyhod. Jednak je pfimo
zavisla na lidech, ktefi pro Komoru pra-
covali a pracuji, protoze smér a politika
nejsou nikde zachyceny pisemnou for-
mou, a metoda tedy vyzaduje nutnou
osobni G¢ast pro predavani informaci.
A to je v poctu blizicim se stovce lidi
neresitelny Gkol. Vétsi problém ale pred-
stavuji vyzvy, které soudoba spole¢nost
pfinasi. Metoda opakovani stalych prin-
cipl mize byt vhodna ve stabilni spo-
le¢nosti, v niz jsou vnéjsi vzruchy, na
které Komora reaguje, neménné. Umime
ale reagovat na dnesni spole¢nost teku-
té modernity, jak o ni piSe sociolog Zyg-
munt Bauman? Jsme realisté a umime
dostate¢né reagovat na aktualni spole-
&enské vyzvy?

Poslednim dokumentem CKA,
ve kterém je jeji smérovani pisemnou
formou zachyceno, je text Jifiho Plo-
se ,Politiky a programové teze Ceské
komory architektd pro nové tisicileti“
z 20. bfezna 2001. Jifi Plos na nas ape-
luje, abychom si sestavili koncepci ¢in-
nosti: ,...chybi zakladni koncepce ¢in-
nosti samospravy a jejiho vykonného
(4fedniho) operativniho zazemi.“ Tento
zplsob prace vede predstavenstvo k ad
hoc rozhodovani, bez sepsané koncep-
ce se obtizné sestavuje rozpocet, pro-
toze chybi dohoda nad prioritami, bez
koncepce jsme jako organizace pro své
partnery hlfe gitelni a obtizné&ji se nam
tak ve spole¢nosti prosazuji témata ar-
chitektury a urbanismu.

Mnozi feknou: ,Vzdyt ¢innost
Komory definuje zakon!“ Ano, zakon
o vykonu povolani (360/1992 Sb. § 23
odst. 6) stanovi, co do plUsobnosti Ko-
mory nalezi. Nékteré z 19 polozek jsou
jasné a nepotrebuji dalsi vyklad, jako
napfiklad udélovani, odniméni a poza-
stavovani autorizaci (pismeno c), vedeni
seznamU autorizovanych osob (d), orga-
nizovani zkousek odborné zpusobilosti
(g) nebo vydavani vnitrnich predpisd (i).
Tyto a mnohé dal§i body nepotfebuji
presnéjsi vyklad, jsou jasné a je tfeba je
napliovat.

Jak ale naplnime dikci zako-
na v bodech, kde nam uklada pecovat
o stavebni kulturu a o kulturu utvareni
prostredi (a)? Jak si poradime s tim, ze
mame spolupusobit pfi ochrané verej-
nych zdjma v oblasti vystavby, archi-
tektury a Uzemniho planovani (b)? Co si
méame predstavit pod pecovéanim o vyso-
kou droven vykonu &innosti autorizova-
nych osob (f) anebo co pfesné znamena

podpora odborného vzdélavani a napo-
mahani sireni odbornych informaci (k)?
Jak pfesné mame spolupracovat s orga-
ny statni spravy a mistni samospravy (1)?

Jak konkrétné mame tedy peco-
vat, spoluplsobit a podporovat? Jak
konkrétné mame hajit zajmy stavov-
skych osob? Site zabéru Komory maze
byt bezbreha, a my pfitom mame k dis-
pozici jasné omezeny rozpocet a pra-
covni sily. Musime se tedy mezi sebou
nutné dohodnout, co tyto obecné vyro-
ky maji znamenat v praxi a jak je mame
konkrétné naplnit. Kolik penéz a energie
je potfeba vénovat?

Strategie znamena dlouhodoby
plan. Ten mame. Je to soupis ¢innos-
ti popsany v zédkoné o vykonu povo-
lani. Chybi nam ale plan stfednédoby
a kratkodoby, chybi ndm dohoda nad
upresnénim vyse uvedenych &innosti.
Ke kazdému bodu proto predstavenstvo
predklada valné hromadé diléi zpresné-
ni a popis, a to ve dvou Grovnich — stfed-
nédobé a kratkodobé. Jsme toho nazoru,
Ze se musi jednat o dokument struény,
jasny a vystizny. Aby v8ak nevznikl pouze
»Suplikovy dokument“a ¢lenové Komory
se s nim dokazali ztotoznit, chceme jej
otevfit pfimé diskusi a rGznym nazordm.
Pocitame s tim, Zze program bude zivym
dokumentem, ktery se bude v pribéhu
¢asu ladit. Jediné takova forma, ktera je
vysledkem 8iroké dohody, mUze byt pro
dalsi vyuziti smysluplna. Proto své ¢leny
zadame o aktivni pristup a o jejich na-
zory na nastaveni komorového kormidla!

Na zavér mi dovolte drobnou Gva-
hu nad vétou, ktera vicekrat zaznéla na
minulych dvou valnych hromadach:,,Ko-
mora je prece Urad, ne spolek!“ Zname-
né to, ze by Komora neméla délat ,,néco
navic“? Ma Komora vice posilit své spo-
le¢enské postaveni a byt vice napomoc-
na svym &lenlm, nebo se naopak ma
jeji ¢innost omezit na spravu razitek?
Ktera z ¢innosti je ,nutna“ a ktera uz je
,havic“? Ale predevsim, kterou z cest se
tedy mame vydat?

Prijdte, prosim, vyjadfit svlj vlast-
ni nazor v sobotu 26. dubna na valnou
hromadu!

Tésime se na vas!
Ing. arch. Pavel Hnilicka

mistopredseda
predstavenstva



AKTUALITY

ZA PROPAGACI
ARCHITEKTURY

Pracovni skupina v uplynulém roce po-
kragovala v rozpracovanych Ukolech
sméfujicich ke zbaveni Ceské komory
architektd statusu bliziciho se k slast-
né verejné neviditelnosti. Byl a je to
Gkol obtizny a ze své podstaty pribézny.
Vysledky nasi prace nabyvaji nyni kon-
krétni podoby, se kterou se priibézné se-
znamujete prostrednictvim medialnich
vystupd. Ty se rozvijeji ve véech vrstvach
— tedy koncepcné, formalné i obsahové
— a mame za to, ze vyvoj je cCitelny. Za
svou praci si pevné stojime, a ackoli k ni
nejsme nekriti¢ti, myslime si, Zze je za-
cilena a smérovana spravné. Zaslouzila
by vsak silnéjsi zazemi, vétsi podporu
avice energie na vSech stranach.

Asi nejzasadnéjSim a nejdiskuto-
vanéj$im Gkolem, ktery pribézné rea-
lizujeme, je vznik nové webové stranky
CKA. Ve chvili, kdy se k vam dostava
toto shrnuti, mate jiZ moznost realné vy-
uzivat jeji ,ostrou verzi. Ta bude nadale
rozvijena, vyvoj a rozvoj webu se vzhle-
dem k jeho fluidni podstaté nezastavi
nikdy a je jen na nas v8ech, jak rychle,
Siroce a hluboce bude stranka zasa-
hovat cil. Na§im zamérem je dostat se
polohou co nejblize pozici vstupniho
portalu do tématu architektury v Ceské
republice. Mame za to, Ze to je misto,
kam ptisobnost CKA jako nejreprezenta-
patfi, a radi bychom pro tento nazor zis-
kali vSeobecny konsenzus. Tento cil vni-
mame jako asymptotu naseho snazenf;
nejsme naivni ani direktivné dominantni
a dobfe vime, Ze prostredi architekto-
nické publicistiky neni na takovéto za-
stfeseni pfipraveno. Doufame vsak, ze
nastane ¢as, kdy si v8ichni zG¢astnéni
uvédomi dopad synergie strukturované
informaéni sité na vSeobecné povédo-
mi o architektufe. Poté snad prestanou
Zivit cilené rozbroje a uméle profitovat
z kratkozrakého poskozovani jména
Komory zplsobujiciho dlouhodobou
Gjmu véem architektim. Web se k vam
dostavéa nelehkou cestou, pres vyrazné
zdrzeni, vyvolané manazerskou chybou
pribézného vedeni (na ose byvaly pred-
seda — byvald manazerka komunikace),
které nepodepsanim odsouhlasené
a schvalené smlouvy s programatorem
webu stalo Komoru nékolik mésicl cen-
ného Casu.

Jak jiz bylo prezentovano dfive,
rozsahové jde o zcela novy web, struk-
turovany prehlednéji smérem ke vSem
predpokladanym recipientiim jeho ob-
sahu. Pomoci ¢itelného rozdéleni na
substranky (landing pages) pfinasi jed-
nodussi orientaci z rGznych Ghld pohle-

profese architekta. Umoziuje spojit
jména architektd s jejich stavbami a za-
roven predstavit jednotlivé architekty pri
soucasném udrzeni celé odborné a in-
stitucionalni struktury webu. Soucasti
individualni prace s profily architektl
je i touzebné ocekavany intranet, ktery,
jak doufame, bude diky neanonymité
diskutujicich vicelroviiovou platformou
slouzici k vyméné nazord, ne standard-
ni Zumpou znamou z architektonickych
webU. V neposledni fadé se web spojuje
svou vyraznou a zarovei distojnou a ne-
vtiravou grafikou se véemi dal§imi me-
dialnimi vystupy Komory. Dal$imi kroky,
na kterych se jiz intenzivné pracuje,
bude zavedeni inovativnich prvk( webu,
z nichz bych zminil zdmér vytvoreni re-
dakéniho systému pro soutéze, usnad-
fujiciho praci vypisovateldm soutézi
a umoznujiciho elektronické odevzdani
a naslednou archivaci vSech soutéznich
navrhd.

Détstvi maji za sebou také face-
bookové stranky Komory, které nedavno
oslavily svlj vstup mezi podstatné na-
stroje Komory pétadvacetitisicovou na-
v§tévnosti kauzy havifovského nadrazi,
které Komora zajistila vyraznou medi-
alni podporu. Podotykam, ze za takovou
sledovanost by se nemusela stydét ani
vyrazné mainstreamova ci lifestylo-
va média, zasahujici obvykle verejnost
mnohem ,tfeskutéjdimi“ zpravami (po-
danymi vétSinou tomu odpovidajicim
bulvarnim zptisobem). To, Ze se CKA po-
darilo dostat takto nekompromisné for-
mulovanou, obsahové nepovrchni a pro
nage pole plsobnosti zasadni zpravu
k tolika lidem, patfi do kategorie malych
splnénych sn(.

Ve fazi prekonaného funkéniho
zrodu a nadchéazejici puberty je také
Newsletter CKA, jenz vas formou e-mai-
lem rozesilaného zpravodaje informu-
je v pribéhu celého roku o aktualitach
v Komore a celé oblasti architektury
u nés. Koncentrace zprav v newsletteru
umoznila odleh&eni nekone¢nému prou-
du zprav jdoucich hromadnymi e-maily
ke ¢lenim Komory a mame za to, Ze je jiz
etablovanym nastrojem.

Nejdale se aktualné nachazeji
pravidelné tiskoviny Komory, tedy Bulle-
tin a Ro¢enka. Obsahova i vizualni pro-
grese nam déla radost a doufame, ze
ocenite dalsi posun v leto$ni fadé, ktera
dale pracuje s nasimi tiskovinami jako
s zivym a vyraznym médiem. Graficky
konzistentni s vizualnim stylem Komo-
ry je také katalog Prehlidky diplomo-
vych praci. V tomto roce postupné dojde
k aplikaci nového vizualniho stylu do
véech material@l CKA s naklady adekvat-
nimi vyvazenému stavu mezi investici
a vysledkem.

V souvislosti s vnimanim zodpo-
védnosti za nastroje prezentace zasadni
pro propagaci a interpretaci architektu-

ry se osobné snazime podporovat kro-
ky smérujici k zu$lechténi rodinného
stfibra, jimzZ je pro architekty prehlidka
realizaci Grand Prix architektd a ¢asopis
Architekt. Po letech se snad opét realné
rysuje spoluprace nad témito tématy
s Obci architektd, jez je jejich aktualnim
spravcem (spoluprace byla zablokovana
ze strany OA v prosinci 2012). Jde o na-
stroje tradi¢ni a pro prostiedi dllezité
natolik, Ze neni mozné nechat jejich
vyvoj stagnovat a kvalitativné upadat.
Mame za to, Ze jejich existence nemu-
Ze stat a padat se zuzujici se spolkovou
skupinkou architektd, branicich zuby
nehty svdj post, ¢imZ jsou svéfené hod-
noté zaroven takrka hrobniky. Obhajovat
klesajici Groven vlastnim vyéerpanim
a omezenosti kapacit je neudrzitelné
a pro oblast propagace a interpretace
architektury zhoubné. Stézovat si na
Gnavu, a zarovefl neumoznovat pristup
nové (okysli¢ené) krve je sebevrazda,
kterou by pfihlizejici schopni situaci
rozpoznat dopustit neméli. Budeme se
nadale snazit o co nejefektivnéjsi dialog
ve sméru k vylepSeni situace téchto na-
stroja.

Pres v§echny peripetie a porodni
bolesti povazujeme stav, ve kterém svou
praci predavame, za relativné Gspésné
naplnéni nasi zakladni mise. Rozieseni
jednotlivych témat dotykajicich se nasi
pracovni skupiny je adekvatni nastiné-
nym okolnostem a moznostem realizace
podobné obtiznych reformnich krokd
v prostredi instituce striktné dodrzuji-
ci zasady demokratické spravy, kde vse
logicky trvd mnohem déle s ohledem
na maximalni transparenci postupnych
krokd. Neustalé diléi zpochybiovani za-
pocaté cesty povazujeme za pfirozenou
soucast procesu. VSechna média, ktera
spoluvytvarime, jsou ziva, vitalni a na-
déjnd a mame za to, Ze si cestu svym
nasledujicim zivotem razi spravnym
smérem.

Zavérem bych chtél fici, Zze z na-
Seho pohledu je lhostejno, zda bude
¢innost, jiz jsme se v PSPR v pribéhu
poslednich tfi let vénovali, probihat pod
hlavickou Komory, Obce ¢i jiné, nové
vzniklé instituce, organizace, agentury
¢i centra ¢eské architektury. Vnimame
ale Ceskou komoru architektd jako nej-
pozice je pro nas zavazkem. Nesdilime
predsudky, které ¢asto zaznivaji z Gst
letitych funkcionatl a (coz je mnohem
horsi) ¢asto také ze strany samotnych
architektll véech generaci, totiz Ze nenf
potfeba zadnou koncentrovanou pro-
pagacni aktivitu vyvijet a vSe se vyresi
samo, popfipadé vyjedna kuloarnim
politickym lobbingem. Cesta pasivni
sinstituce® postavené na pouhé spravé
razitek, jimiz fixujeme projektové faze,
podle nichz se nestavi, nevede k vétsi-
mu uvolnéni. Pokud tedy vSichni rovnou
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nechceme hodit architektonickou flintu
do zita a prejit po vyznamovém padu
nasi Komory do katatonického stavu
pod kfidla Komory jiné, ,Cisté“ inzenyr-
ské, rozprostirajici svij stin nad devade-
séati procenty nové vznikajicich staveb,
jez za architekturu a péci o vystavéné
zivotni prostredi bohuzel ani s nejvétsi
nadsazkou povazovat nelze.

Snad mi vzhledem k zamérfeni
nasi pracovni skupiny prominete drob-
né PR, skon¢im-li parafrazi citatu JFK:
»Neptejte se, co mlze udélat Komora
pro vas, ale co vy mizete udélat pro ni.“
Budeme radi za kazdou va$i aktivitu,
energie je a bude neustale potfeba.

PS: Naklady na novy web do dnes-
niho dne &ini 208 099,90 K¢ (z toho
struktura webu 55 103,50 K¢, grafika
76 996,40 Ke&, programovani 76 000 Kg).
Néklady na implementaci nového vizu-
alniho stylu CKA do zakladnich kance-
lafskych aplikaci (hlavickové a dopisni
papiry, vizitky, obalky, desky, certifikaty,
roll-up bannery, Gpravy prvkd v Kance-
laFi apod.) jsou rozpoctem v roce 2014
navrzeny na 100 000 K¢.

Ing. arch. MgA. Petr Janda

predseda Pracovni skupiny
pro propagaci architektury

ZPRAVA Z VALNE
HROMADY OBCE
ARCHITEKTU

Béhem samotné diskuse vyc¢i-
tali starsi architekti tém mlad$im ne-
taktnost v jednani, mladsi kritizovali
napfiklad stavajici hospodafeni nebo
prezentaci Obce na verejnosti. BEhem
hlasovani k jednotlivym bodim progra-
mu se tak projevila vzajemna neddvéra
obou stran, ktera ¢asto skondila snahou
vylozit spravné stavajici stanovy Obce
architektd.

Vice nez pétihodinové jednani za-
vrsil konsenzus — pritomni odhlasovali
novou Radu Obce architektd obsaze-
nou dlouholetymi ¢leny. Rada pak byla
pfitomnou ¢lenskou zakladnou Obce
zavazné povérena svolanim mimoradné
valné hromady Obce architektl béhem
nasledujicich étyF mésicl. Na této val-
né hromadé se budou volby do organd
Obce opakovat a G¢astnit se budou moci
transparentné vsichni ¢lenové Obce ar-
chitektd.

Na zacatku letosniho roku doslo
k nékolika formalnim i neforméalnim se-
tkanim ¢&lenl Obce architektl, Reformy
architekti i Ceské komory architektd.
Prestoze je stale vice ¢itelna vzajemna
nedlvéra, nezbyva nez véfit, Zze aktivni
kroky véech zG¢astnénych povedou k je-
jimu prekonani.

Soubézné s odevzdanim toho-
to textu se na ptdé CKA odehral OTTA,
jehoz tématem byla budoucnost troj-
Ghelniku CKA — OA — NCA. Diskuse se
timto krokem posunula konstruktivnim
smérem.

Ing. arch. Ondfej Lipensky
Text vySel v Archinews

3/2013, pro Bulletin CKA
byl doplnén o aktualni

Na konci lofiského roku (5. 12.) probéhla
na pudé Nadace ABF na Vaclavské na-
mésti valna hromada Obce architektd.
Jednalo se do velké miry o dulezity mil-
nik v historii Obce, protoze snad poprvé
se valné hromady zU¢astnilo mnozstvi
mladsgich architektd, ktefi projevili za-
jem o jeji chod a predstavili své pfipo-
minky ke stavajicimu fungovani a vizi do
budoucna. Valné hromady se zag&astnili
také zastupci CKA a navrhli moznost
obnoveni jednani mezi Obci a Komorou
ohledné spole¢ného poradani Grand
Prix Obce architektd a rozdéleni kompe-
tenci v prezentaci architektury na verej-
nosti.

0d zacatku byla zretelna nazo-
rova polarita dvou skupin, které by se
daly zjednodu$ené charakterizovat jako
dlouholeti ¢lenové a nové prichozi, tedy
takzvana Reforma architektd. Stavajici
predstavenstvo nejprve odmitlo uznat
novym ¢lenm hlasovaci pravo, ale po
bouflivé diskusi pfed vstupem do salu
zménilo svlj nazor a hlasovaci listek
pak dostal kazdy radny ¢len. Tedy i ti
mladsi.

informace.

KLADIVO NA
NEPLATICE 2.0
— DESET STUPNU
KE ZLATE

Zhruba pred dvéma lety jsem se na
tomto misté snazil popsat, jak Komora
bojuje s neplati¢i, a jak nikoho ze zi-
¢astnénych tento boj nebavi. Na ¢lanek
bylo mnoho rliznych reakci, jedna byla
dokonce otisténa v rubrice Nad dopisy
divak(. Pokud si dobfe vzpominam, byly
v tomto dopise obsazeny vytky, ze Ko-
mora namisto toho, aby se vénovala ji-
svlj hnév a silu na néjaké chudaky, ktefi
zapomenou zaplatit véas svUj pfispévek.

K tomu bych rad uvedl, Ze takovy
pohled je jednak zavadéjici a druhak
mylny. Pojmy nelze smé$ovat a rlizné
problémy héazet do jednoho pytle — to
vede pouze k demagogii. Komora fesi
spoustu problémU, méa na to spoustu na-
strojl, organll a pracovnich skupin; kaz-
dy zainteresovany se pak vénuje tomu
problému, o ktery se stara. Je irelevant-
ni tvrdit, Ze namisto vybirani pfispévkd
by se mél resit problém jiny. Komora ma
ze zakona povinnost pFispévky vybirat,
a proto tak ¢ini. K druhé ¢asti vytky bych
rad uvedl na pravou miru obecnou pred-
stavu o neplatici, o kterém se tu bavime.
Nemluvime o tom, kdo prosté zapomnél
zaplatit k 28. Gnoru — bavime se z valné
¢asti o téch, ktefi svij dluh nedoplatili
ani po nékolika vyzvach az do prosince
nebo ledna roku nasledujiciho, kdy uz
se jejich pfipadem musela zabyvat Kan-
celaf, po ni dozoréi rada a jsou pozvani
na jednani Stavovského soudu. Bavime
se z valné ¢asti i o téch, ktefi uz nejsou
nasimi ¢leny — zbaveni autorizace z Ko-
mory odesli, dluhy po nich zistaly.

Skute¢nym problémem neplati¢d
je to, ze jejich prestupek nelze vyresit
néjakou jednoduchou cestou, ktera by
Komoru nezatézovala zcela zbyte¢nym
jednanim, jez ji ve vysledku stoji nad-
miru penéz. A jelikoz ¢innost Komory
je kryta hlavné z ¢lenskych prispévkd,
jednani s neplatiéi stoji ve skute¢nosti
nadmiru penéz ¢leny platici — v tom je
skryt nejvétsi moralni paradox této pro-
blematiky.

Tento problém je problémem pro-
to, Ze zakonny ramec, ve kterém se jako
profesni organizace pohybujeme, nam
neumoznuje néjak vyraznéji zjednodusit
proceduru, ktera fizeni o nezaplaceném
pfispévku provazi. Letitd snaha discip-
linarniho Zalobce o pionyrské zavadéni
jednodus$sich a automatizovanéj$ich
postupt troskota na nedstupnosti prav-
niho oddéleni, které hlida soulad nase-
ho konani s nadfizenymi normami, ze-
jména se Spravnim fadem. Bohuzel (&i
bohudik), musi to tak byt.

Nade rady totiz nezaplaceni ¢len-
ského prispévku fadi mezi disciplinarni
provinéni a tim je sou¢asné definovano,
jak musi fizeni vypadat — jako kazdé jiné
disciplinarni fizeni, vedené pro jakykoliv
vod. Pfipadem se musi nejprve zabyvat
dozor¢i rada, kterad vede disciplinarni
zjistovani, nasledné podava navrh na
zahéajeni disciplinarniho fizeni a tim se
pfipad dostava ke Stavovskému soudu,
ktery se kazdym pfipadem musi zaobi-
rat jednotlivé a znovu od zacatku.

Zaznamenatelnym uGspéchem
snah o zjednodus$eni je tak snad pouze
fakt, ze od lofiského roku se s neplatici
vede tzv. zkracené disciplinarni fizeni.
Nijak dramatické ,,zkraceni“ ndm ovéem
tento nastroj nedovoluje — jediny rozdil



AKTUALITY

oproti vy$e popsanému standardnimu
postupu je ten, ze nedostavi-li se bez
omluvy neplati¢ na nafizené jednéani
Stavovského soudu, nemusi ho (vzhle-
dem k objektivni jednoznacnosti provi-
néni) soud zvat jesté jednou, ale mize
rovnou projednat véc v jeho nepfitom-
nosti.

U Stavovského soudu vSak prece
jen postupem let doslo ke zméné vni-
mani zavaznosti provinéni, respektive
ke zméné pfistupu k ,,odménovani“ ne-
plati¢d. V minulych letech nebyly ne-
plati¢dm udélovany jako disciplinarni
opatfeni pokuty, nebot bylo znamo, ze
obvykla praxe je takova, ze Komora je
stejné nevymaha, a tresty se tak miji
G¢inkem. Efektem v8ak bylo, Ze se nam
zacGali hromadit stale ti sami neplati¢i
s pozastavenymi autorizacemi — a pocet
pozastavenych let tak soucasné vét-
Sinou znamenal i pocet pristich let, ve
kterych se budeme muset témito osoba-
mi znovu a znovu zaobirat.

Od roku 2013 zacal proto Sta-
vovsky soud uplatiiovat novy pfistup
k neplati¢dm ¢lenskych prispévk.
S védomim, Ze ve svém celku (zasilani
upominek, pfiprava zalobnich navrhd,
jednani Stavovského soudu) stoji disci-
plinarni fizeni s neplati¢i Komoru pfilis
mnoho penéz, pristoupil Stavovsky soud
ve spolupréaci s disciplinarnim zalobcem
k novému systému — udélovani pokut
s tim, Ze po Komore bude vyzadovéano,
aby nezaplacené prispévky, penale a po-
kuty disledné vymahala. Naklady na
fizeni s neplatici, které musi Komora vy-
nalozit, by se ji tak mély alespori ¢aste¢-
né vratit zpét. Na druhou stranu neplati¢
neni takovymto opatfenim nijak omezo-
van ve vykonu své profese, pouze zaplati
k prispévku navic i pokutu, podobné jako
treba pfi jizdé nacerno.

Trochu problém byl se stanovenou
vnitini podminkou, Zze po Komore bude
vyzadovano, aby dluhy véetné udéle-
nych pokut i vymahala. Vymahani dluhd
spada do sféry ¢innosti Kancelare, ktera
vSak pro to musi byt povérena predsta-
venstvem. | v pfedstavenstvu ov§em po
dlouha léta prevladaly nazory, ze posilat
exekutora na ¢leny Komory je cosi ne-
etického — zadny exekutor proto nikdy
nikam pro penize nevyrazil (aby snad
nékoho neurazil). Doba promléeni pro
vymahani pohledavek je tfi roky, a mno-
ho penéz z minulosti tak Komora uz ni-
kdy neuvidi. Podle informace Kancelare
¢ini evidované dluhy za posledni tfi roky,
k dnes$nim dndim v souhrnu ¢astku zhru-
ba 200 000 korun (jedna se o pfiblizné
20 dluznikd, ktefi uz z velké ¢asti nejsou
¢leny, nebot jim byla za dlouhodobé ne-
placeni odejmuta autorizace). Vzhledem
k realnému rozpocétovému deficitu, se
kterym se ¢innost Komory neustale po-
tyka, se rozhodné nejedna o zanedba-
telnou sumu. Dobrou zpravou proto je,

Ze predstavenstvo na svém zasedani
11. Gnora odhlasovalo, ze dluhy se vy-
méhat budou, a to dostupnymi pravni-
mi prostredky. Témi by mél byt v prvni
instanci navrh na vydani elektronického
platebniho rozkazu obecnym soudem,
ve druhé pak (v pfipadé, ze ani potom
nedojde k dobrovolné Ghradé) predani
platebniho rozkazu k exekuci.

Dozor¢i rada je toho nazoru, ze
diky tomu se snad kone¢né podari dojit
spravedlnosti a opodstatnit tak vSem
slusnym platicim, ze dodrzovani povin-
nosti platit pfispévek ma smysl. Za vy-
nosy, které dfive evidovala jako ,u$lé,
by si nyni Komora mohla koupit tfeba
néco pékného na sebe — napfiklad ale-
spofi trochu vylep$it stav vybaveni Kan-
celare, kterad operuje na historickych
zafizenich, protoze na nakup novych
»nejsou penize“.

A pro Uplnost podané zpravy, a je-
likoz zrovna nedavno nahodou uplynul
termin placeni pfispévkl, dovolim si
pfipomenout ramec nasgich fadu, ve kte-
rych se povinnost placeni ¢lenského pfi-
spévku nachazi, a prehled souvisejicich
a naslednych krok v fegeni nedoplatku
—dluhu:

(1) AA ma povinnost platit ¢lenské
pfispévky, termin splatnosti je 28. Gnor
(§ 7 odst. 3 b) OJVR),

(2) po tomto terminu vznika povin-
nost zaplatit nejen pfispévky, ale k nim
i penale ve vysi 1 % dluzné ¢astky za kaz-
dy zapodéaty mésic (§ 7 odst. 11 OJVR,
v této dobé obesle Kancelar dluzniky
prvni vyzvou),

(3) nejsou-Lli pfispévky véetné pe-
nale zaplaceny do 30. gervna, pohlizi se
na tuto skute¢nost jako na disciplinarni
provinéni a zahaji se disciplinarni fizeni
(§ 7 odst. 11 OJVR, Kancelaf predava se-
znam dluznikd DR),

(4) DR zahajuje disciplinarni zjis-
tovani a oficialné o tom obeznami disci-
plinarné podezielého (2. ,vyzva“),

(5) po ukongeni disciplinarniho
zjistovani s pozitivnim vysledkem poda-
va DR navrh na zahajeni disciplinarniho
fizeni ke StS,

(6) StS zahajuje disciplinarni fi-
zeni, obeznamuje o tom oficialni cestou
disciplinarné obvinéného a sou¢asné jej
zve na jednani (3. ,vyzva“),

(7) pokud se disciplinarné ob-
vinény na nafizené jednani nedostavi
s omluvou, je pozvan na pfisti jednani
StS, pokud se nedostavi bez omluvy, je
pfipad v rezimu zkraceného disciplinar-
niho fizeni projednan v jeho nepfitom-
nosti,

(8) pfi svém jednani posuzuje StS
kazdy pripad samostatné, pfi rozhodo-
vani o udéleni disciplinarniho opatreni
vzdy pfihlizi k okolnostem, za nichz byl
skutek spachéan, a k osobé& a pomérdm
disciplinarné obvinéného,

(9) pokud neni ani nasledné cely

dluh (v¢etné penale a pokuty) uhrazen
do terminu daného pravomocnym roz-
sudkem StS, poda Kancelar zadost o vy-
dani platebniho rozkazu,

(10) pokud neni ani nasledné cely
dluh (véetné penale a pokuty) uhrazen
do terminu daného soudnim platebnim
rozkazem, preda Kancelar platebni roz-
kaz k exekuci.

Stavovsky soud posuzuje kazdy
pfipad samostatné a pfi rozhodovani
o udéleni disciplinarniho opatfeni vzdy
pfihlizi k okolnostem, za nichz byl sku-
tek spachan, a k osobé a pomérdm dis-
ciplinarné obvinéného. Nelze proto fici,
Ze by se udélovani trestl neplati¢dim
fidilo néjakym obecnym pravidlem. Po-
uzivat pravidla nam totiz vyssi rady ani
v takto jednoznacnych pfipadech nedo-
voluji.

Z praxe, které jsem nabyl vyseda-
vanim u jednani soudu v roli disciplinar-
niho zalobce, vSak mohu zodpovédné
uvést, ze — krom v$ech jinych okolnosti
— zvazuje pFi svém rozhodovani Stavov-
sky soud i to, zda v pfipadé disciplinarné
obvinéného:

a) v minulosti uz bylo/nebylo udé-
leno disciplinarni opatfeni za neplaceni
¢lenskych piispévki (recidiva jest pova-
Zovana za pfitézujici okolnost),

b) zda je k datu jednani StS dluh
stale evidovan, ¢i zda uz byl v mezidobi
uhrazen (uhrazeni dluhu povaZovano za
polehé&ujici okolnost),

c) zda nejsou k datu jednani StS
evidovany dluhy za vice let najednou
(povazovano za ptitézujici okolnost).

Zavérem bych jesté rad zminil
zakladni axiomy, které opakujeme kaz-
dému neplatici, se kterym dostaneme tu
moznost osobné hovofrit, kdyz se dostavi
na jednani StS — problémy vznikaji, kdyz
se povinnosti fesi ex post. Kazdy, kdo ma
néjaky problém, mize zazadat predsta-
venstvo o odklad ¢i odpusténi povinnos-
ti platby ¢lenského prispévku a predsta-
venstvo mu v opodstatnénych pfipadech
v mezich fadd vyhovi. Musi se tak véak
uginit véas — v dobé k tomu urdené. Za-
dost 0 zpétné prominuti pfispévkdl, ktera
je k datu jednani StS k Predstavenstvu
teprve jesté mokra podana (avsak za-
tim neprojednéna), nemuze z logiky véci
zakladat pravo na odkladny G&inek vici
jednani StS.

Ing. arch. Miroslav Holubec
mistopredseda
dozorgi rady CKA
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SOUBOR VYSKOVYCH
ADMINISTRATIVNICH BUDOV
NA NAMESTI JOLIOTA CURIE
V BRNE - OTAZKA AUTORSTVI

V roce 2008 vydalo nakladatelstvi Grada publikaci Architektura
60. let autor(i OldFicha Sevéika a OndFeje Benese. V roce 2013 se na
Kancelaf CKA obratil architekt Roman Zajic se svou stiznosti, ve kte-
ré uvadi, ze je vyluénym autorem vySkovych budov na namésti Jolio-
ta Curie v Brné, zatimco v publikaci je jako spoluautor této stavby
uvadén i architekt Ryska. Architekt Zajic uvedl, Zze kradez autorstvi
zapocdal komunisticky rezim poté, co sdm musel po stranickych ,,pro-
vérkach“ opustit zaméstnani ve Stavoprojektu Brno.

Dozoréi rada a pravni oddéleni Komory odpovédély, ze v otazce
uréeni autorstvi nem(ize byt CKA arbitrem - tim by mohl byt pouze
a jen obecny soud. Dozor¢i rada v8ak na celém pfipadu vidi pozitiv-
ni fakt, Zze se na (pravdépodobné) mylné uvedeni autorstvi pfislo,
a napfisté tak jiz bude moci byt autor této stavby uvadén spravné.
Dozoréi rada je toho nazoru, Zze autofi publikace pfi své praci nijak
nepochybili, nebot pfi svém badani vychazeli ze studia dosavadnich
kniznich i ¢asopiseckych publikaci, ve kterych byli u souboru zminé-
nych staveb uvadéni i jini autofi nez pouze architekt Zajic. Dozoréi
rada soucasné vyzvala autory knihy k publikaci vyjadreni.

Ing. arch. Miroslav Holubec
mistopfedseda dozoréi rady CKA

Roman Zajic, Administrativni a provozni budovy na namésti Joliota Curie v Brné

Odpovéd autorl
Sedesata léta predstavuji v deské architektufe mimoradné

obdobi. Po meziobdobi socialistického realismu dochazi k navra-
tu ,autentické architektury®. Architekti aktivné navazuji na aktu-
alni spolecensky vyvoj, na tradici a déni na geopolitickém Zapadé.
| z dnedniho pohledu tehdy vznikaly mimoradné hodnotné stavby.
Tehdy bylo autorstvi architektl plné respektovano, situace se vdak
v nasledujicim desitileti vyrazné zménila — s normalizaci postupné
dochazi k systematickému Gtlumu tviréi svobody. Naptiklad manze-
lé Machoninovi nebyli v sedmdesatych letech na rozdil od predstavi-
teld strany a vlady k otevieni ,,svého“ OD Kotva v Praze ani pfizvani.

»Soubor vyskovych administrativnich budov, namésti Jolio-
ta Curie, Brno, 1967-1974“ patfi k tém objektdm, které jsme v roce
2009 vysoce hodnotili. Nicméné ,,pfibéh“ architekta Romana Zajice,
ktery je s realizaci bytostné spjat, ndm i odborné vefejnosti zlstaval
skryt. Pfitom je typicky, pokud jde o zpUsob, jakym se s architekty
zachazelo. Zpocatku, v ramci vnitroGstavnich sbornikd Stavoprojek-
tu (které nam architekt Roman Zajic aktualné postoupil), je v $ede-
satych a sedmdesatych letech uvadén jako vylu¢ny autor. S utahova-
nim rezimu se do autorstvi vkladaji dal§i osoby, a tak v dosavadnich
kniznich a ¢asopiseckych publikacich byli uvadéni i jini autofi nez
jen architekt Zajic. Pfestoze jsme pfi pfipravé publikace postupovali
velmi opatrné a vyhledavali informace od ovéfenych autord a z divé-
ryhodnych zdrojl, ke véem podstatnym informacim jsme se u véech
staveb asi nedostali — dnes bychom v pfipadé uréovani autorstvi
u zminénych budov s nejvétsi pravdépodobnosti uvedli opét pouze
architekta Romana Zajice.

Pro rozkliGovani a pravni uréeni autorstvi zstava rozhoduji-
ci verdikt nezavislého soudu, autofi nemohou o¢ekavat napraveni
véech kfivd minulosti ani od CKA. Jak my, tak CKA viak véem obdob-
né postizenym autortim vyjadfujeme své sympatie i podporu.

doc. PhDr. Oldfich Sevéik, CSc.
Ing. arch. Ondrej Bene§, Ph.D.
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Foto:

Lavka Vita Brandy v Kadani.
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ZASTITY CKA

11

Ceska komora architektl poskytuje v ramci odpovédnosti
za vykon profese architektl a propagace stavebni kultury

zastitu akcim a &innostem,

které souviseji s odbornym

vzdélanim, slouzi k orientaci v odbornych otazkach nebo
se dotykaji problémid legislativy, soutézi apod. Prinasime
vam informace o akcich, které Komora zastitou podporila

a které se uskuteéni v néasledujicim obdobi.

CYKLISTICKA AKADEMIE
SOUTEZ O HLAVNI MESTO CYKLISTU
/ CENA VITA BRANDY 2014

Asociace mést pro cyklisty
Vyhlageni vysledkl: duben

Cena Vita Brandy oceriuje mimoradné realizace stavby nebo do-
pravniho fedeni vstiicného k cyklistim. Soutéz by méla pouka-
zat na to, ze dopravni stavby nemusi byt jen stroze technické, ale
také kreativni, chytfe za¢lenéné do okolniho prostoru a pfijemné
k vyuziti. Dllezita je vyvazenost kvalitné a koncepéné realizova-
ného zameéru, ktery ponese prvky krajinného kontextu, kvalitniho
architektonického feseni a pfitom bude uzivatelsky komfortni
a bezpeény.

Soutéz o hlavni mésto cyklistl hodnoti pak cyklodopravni
klima v jednotlivych méstech, a to jak z pohledu dlouhodobych
strategii rozvoje cyklodopravy a integrovaného planovani, tak
i z pohledu konkrétnich opatieni zamérenych na podporu a rozvoj
cyklodopravy.

Vzdélavaci program Cyklisticka akademie je uréen prede-
v§im politikim a Gfednikim mistnich samospray, ale také do-
pravnim odbornikim. Program je kombinaci seminafl a osobnich
konzultaci ve méstech. Spoleénym cilem je podpofit mésta, aby
vypracovala svlj vlastni strategicky dokument a akéni plan.

Program pfipravilo Centrum dopravniho vyzkumu pod do-
hledem expertl z Technické univerzity v Drazdanech a ve spolu-
praci s Regionalnim environmentalnim centrem Ceska republika.

www.cyklomesta.cz

ReSITE: SETKANI S NEW YORKEM,
LONDYNEM NEBO ROTTERDAMEM

Konference: 19.-20. ¢erven 2014
Forum Karlin, Praha

O vylidfiovani center, intenzité automobilové dopravy, rozsifova-
ni socialné vyélenénych mist, privatizaci verejnych prostor nebo
Gbytku zelené bude diskutovat 700 expertl z rGznych oborl —
developefi s Gredniky, architekti s experty na dopravu, urbanisté
s ekonomy ¢i politici s aktivisty pracujicimi s vefejnym prostorem.

Na konferenci s podtitulem ,Mésta a krajiny nové ekono-
miky“ pfijede mimo jiné §éfka dopravniho oddéleni New Yorku
Margaret Newman, jeden z nejvlivnéjSich americkych teoreti-
kG architektury a hlavni umélecky kritik deniku New York Times

Michael Kimmelman nebo ekonom a autor ,,urbanistického best-
selleru® Triumph of the City Edward Glaeser. Mezi G¢astniky bude
i feditel Moskevské Skoly architektury Eugene Asse nebo staros-
tové Stuttgartu a Reykjaviku ¢i zastupci z Rotterdamu, Londyna,
Moskvy, Calgary nebo Pafize.

,V8ichni experti budou k dispozici v ramci hlavniho progra-
mu, workshopl nebo neformalnich setkani. | s ohledem k leto$-
nimu hlavnimu mottu budou mit fadu témat spoleé¢nych zastupci
mnohamilionovych metropoli i obci s par tisici obyvateli,” fika re-
ditel a zakladatel reSITE Martin Barry.

Registrace na konferenci www.resite.cz/cs/registration
www.resite.cz

SVYCARSKO-CESKE INSPIRACE

Cyklus prednasek

3.duben, 15. kvéten, 5. ¢erven 2014

Kino Svétozor, Praha

Kruh, o. s., a Fakulta architektury ETH v Curychu

Cyklus prednasek predstavi aktualni tendence ve svétové
architekture, a to jak na praktické, tak teoretické roving, a priblizi
publiku $vycarskou architekturu, ktera je jednou z nejkompakt-
néjsich a nejinspirativnéjsich architektur v Evropé.

3. duben - Teoretik architektury Philip Ursprung a londyn-
sky architekt Tom Emerson budou mluvit o propojovani architek-
tury a uméni.

15. kvéten — Souvislost architektury, védeckého vyzkumu
a konstruovani predstavi architekt Fabio Gramazio s Tonim Kotni-
kem, ktefi se zabyvaji progresivnim vyzkumem a vyvojem novych
feSeni v oblasti konstrukce a materiall.V pfednasce budou hovo-
fit o paradigmatech navrhovani zalozeného na pravidlech a bu-
dou se zde zabyvat otazkou, jak diky digitalni simulaci a digitalni
vyrobé muze architekt kontrolovat chovani materialu a proces vy-
roby a pokouset se spojovat digitalni a pfirozeny svét do jednoho
celku.

5. ¢erven — Architekt Guinther Vogt bude hovofit o tom, ja-
kym zpUsobem lze vratit do mést piirodu a kde je hranice mezi
méstem a krajinou. Akos Moravanszky se bude vénovat souéas-
nému zajmu dvycarské architektury o atmosféru, tedy o ddraz na
pfitomny okamzik a ponofeni se do néj.

www.kruh.info
www.denarchitektury.cz
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MEZINARODNI KRAJINARSKA VYZVA:
OBNOVA KRAJINY A MISTA VYSKOVICE

Evropské hlavni mésto kultury Plzen 2015, o. p. s.

Spole¢nost Evropské hlavni mésto kultury Plzer 2015 vyhlasuje
mezinarodni krajinafskou vyzvu na téma obnova kulturni krajiny
vysidleného pohraniéi. Tato vyzva je pfilezitosti mluvit o bola-
vych mistech vysidlovani krajiny v okrajovych Gzemich. Soutéz
je zamérena na obec VySkovice, ktera je soucasti Chodové Plané
u Marianskych Lazni.

Uzemf v srdci Evropy, odpradavna osidlené a kultivované,
bylo po mnoho staleti mistem spoleéného Zivota Cechdi a Némcd.
Udéalosti druhé svétové valky, vysidleni plvodniho obyvatelstva
po valce, nasledny komunisticky rezim v tehdejsim Ceskosloven-
sku zpUsobily pferugeni pfirozeného kontinualniho vyvoje Gzemi.
Hledaji se napady, jakym zplsobem tuto krajinu opét ozivit a vy-
tvofit z ni opét domov pro jeji obyvatele. Cilem soutéze je spo-
le¢né zamysleni nad dal§im vyvojem venkova, jeho kulturné-so-
cialnimi aspekty a hodnotami kulturni krajiny. Obec Vy$kovice je
nasim modelovym ukazkovym Gzemim.

Vyzva je vyhlaSena bez omezeni, zG€astnit se mohou vSich-
ni bez rozdilu véku, vzdélani a profese.

www.plzen2015.cz

STRATEGIE, URBANISMUS
A ARCHITEKT MESTA

Konference: 10.-11. duben 2014
Kulturni centrum Svoboda, Cheb
Asociace pro urbanismus a Gzemni planovani

Konference je zamérena na problematiku Grovné a obsahu Gzem-
nich plan jako nastroji pro rozhodovani v Gzemi. Ugastnici bu-
dou diskutovat o tom, jak Gzemni plany navazuji na strategii roz-
voje sidel, zda obsahuji kvalitni urbanistické koncepce a jakou
roli vtom mohou sehrat architekti mést.

Ugastnici budou diskutovat o hledani koncepce rozvoje
Gzemi prostfednictvim Gzemnich studii a urbanistickych souté-
zi, 0 moznosti promitnout tyto koncepce do Gzemniho planu, ale
i o realnosti a ekonomické Unosnosti téchto koncepci. Dal§im
tématem bude nejen rozvojovy potencial Chebu a Karlovarské-
ho kraje, ale pfedevsim role hlavnich architektd v tomto procesu
a pfi usmérnovani rozvoje mést. Seminar ma spojit nékolik sta-
vajicich platforem architektl a mél by vyustit ve spole¢né usili
o vytvoreni lepSich podminek pro efektivni praci méstskych ar-
chitektl.

www.urbanismus.cz

e

NOVE KNIHY
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Marcela SUCHOMELOVA: Jan E.

Koula: Davérna architektura
Vysoka $§kola
uméleckoprimyslova
(Praha 2013)

Pdvabna knizka Marcely Suchomelové
(graficka Uprava Stépan Malovec) po-
prvé zverejiiuje dva autobiografické ru-
kopisy Jana E. Kouly (1896-1975). Dale
pak jeho nedatované Vzpominky, psané
nejspise pred polovinou 70. let minulého
stoleti, a Architektovy vzpominky z roku
1969. Dopliiuje je o Koulovy vzpominky
na setkani s Adolfem Loosem a Le Cor-
busierem, dale o text o Bedfichu Feuer-
steinovi, ktery Jan E. Koula napsal
do katalogu vystavy architektova dila
v roce 1956. V knize samoziejmé najde-
me i soupis Koulova architektonického
a teoretického dila.

Neni to sice plna splatka naseho
dluhu vigéi architektonické osobnos-
ti stojici dosud nepravem ponékud ve
stinu, ale ucinén k ni byl podstatny
a velmi cenny krok. (Maly, ale pro kvali-
tu knihy pfiznaény detail: Editorka ko-
ne¢né ucinila poradek ve vykladu toho,
co znamena ono E., odliSujici Jana E.
Koulu od jeho podobné vyznamného
otce Jana Kouly.)

Pavel VLCEK: Kostel
sv. Vavrince v Jablonném
v Podjestédi
Artefactum (Praha 2014)

Malé monografie stavebnich pamatek
u nas maji slavnou tradici, kupfikladu
fada Poklady ndarodniho uméni, kterou
jako ,sbirku drobnych monografickych
pravodcd po uméleckych pamatkach
vydaval ve 40. letech minulého stoleti
vytvarny odbor Umélecké besedy. Jejim
atributem byly texty psané prednimi
historiky uménti, coz se v dnesni inflaci
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privodcd a propagaénich brozur vytra-
tilo.

Nastésti nikoliv beze zbytku, jak
ukazuje napfiklad rfada Cirkevni pamat-
ky, vydavana Historickou spole¢nosti
Stary Velehrad. Prvni svazek nové edi-
ce Monumenta Bohemiae et Moraviae
nakladatelstvi Artefactum na Poklady
ndrodniho uméni védomé navazuje ne-
jen kapesnim formatem a koncepci, ale
také pravé texty historikd uméni.

Mimochodem, ob¢as se ozve na-
fek, ze u nas nestavéli velci svétovi ar-
chitekti. Velkolepé dilo Johanna Lucase
von Hildebrandta v Jablonném v Pod-
jestédi je jednim z dokladd, ze tomu tak
nebylo.

MATORIUM

Markéta SVOBODOVA:

Krematorium v procesu

sekularizace ¢eskych zemi

20. stoleti: Ideové, stavebni

a typologické promény
Artefactum (Praha 2013)

Markéta Svobodova byla u nas prvni, kdo
zvedl pozoruhodné téma architektury
20. stoleti — krematorium. Ve své knize
téma hutné exponuje ve vstupnich ka-
pitolach, zasazuje je do kontextu seku-
larizace zapadni spoleénosti a procest
narodni emancipace. Jadrem knihy jsou
pak chronologicky usporadané drobné
monografie krematorii na nasem Gzemi
od pocatkd po 80. léta minulého stoleti.

Prvni krematorium na nasem Gze-
mi bylo postaveno podle projektu Rudol-
fa Bitzana v letech 1915-1917, nicméné
nebylo nikdy v provozu. Jistou prioritu
ma ale také krematorium na Ceském
narodnim hrbitové v Chicagu, dilo Fran-
tiSka Randaka z roku 1913. Prvni mo-
ravské krematorium — ostravské dilo
Vlastislava Hofmana a Franti§ka Mencla
z let 1923-1925 - se sice nedochovalo,
po kubismu je ale kazdy dalsi styl za-
stoupen miniméalné jednim $pic¢kovym
dilem dosud fungujicim. Do roku 2000
bylo u nas postaveno 27 krematorii. Ve
frekvenci po&tu pohtbl zehem je Ceska
republika srovnatelna jen s Japonskem.

Dita DVORAKOVA: Ladislav Zak
Arbor vitae (Revnice
2013)

Dita Dvorakova jiz v roce 2006 vydala
v edici Texty o architekture vybor z Zako-
va teoretického dila Byt a krajina, ktery,
a¢ provazen vybornou studii, soupisy
a bibliografii, samoziejmé& nemUze na-
hradit ,klasickou“ monografii. Ta zavr-
Sila pokracovani ddkladného vyzkumu,
které o dalsi polozky obohatil i soupis
Zakova dila. Jeho charakter umoznil
autorce bez kolizi spojit hledisko chro-
nologické a tematické a dosahnout
krystalické prehlednosti monografie.
Hlavni pozornost je tu vénovana Zako-
vu architektonickému, krajinafskému
a teoretickému dilu, jeho malifskou, fo-
tografickou, interiérovou a designérskou
tvorbu neopomiji, ale ponechava prostor
jejimu dalsimu zkoumani. Nedostatek
pramen( k stanoveni profilu Ladislava
Zaka jako pedagoga pomohla autorce
preklenout shroméazdéna svédectvi jeho
studentd. Obrazovou slozku monografie
tvofi napfiklad vyborné snimky Ester
Havlové, jeji tézisté je ale v dobovych fo-
tografiich a Zakovych kresbach.

o
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Lubomir KONECNY - Anna
ROLLOVA - Rostislav SVACHA
(eds.): 0Od kabaly k Titaniku:
Deset studii nejen z déjin
uméni

Artefactum (Praha 2013)

Plvabna knizka obsahuje studie auto-
rd rdzného véku i specializace. Editofi
v Gvodu objasnuji: ,,Studie shroméazdé-
né v tomto svazecku predstavuji pest-
rou paletu pfistupl k uméleckému dilu
— a to takovych, které vybocuji ze stan-
dardnich koleji bud tim, Ze jejich autofi
dovedli svij pfistup az na sdm kraj jeho
potencialu, anebo se pustili za hranice
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své materské discipliny.“ Napfiklad Mar-
tin Horac¢ek postavil do centra své stati
Architekt Jan Vejrych ve Slaném, refor-
movand ¢eska renesance a velké stavby
na malém éeském mésté Okresni dim ve
Slaném. Diskutuje o prostoru v architek-
tufe 19. a 20. stoleti, ozfejmuje Vejrych-
Qv autorsky rukopis a presvédgivé zava-
di sloh reformované ¢eské renesance.

Rostislav Svacha pojmenoval
svlj text Soutéze a vénuje se tématu od
prvni dolozené architektonické soutéze
na nasem Uzemi v roce 1711, kdy bene-
diktinsky opat Maurus Finzguth nechal
o projekt na prestavbu klasterniho kos-
tela Nanebevzeti P. Marie soutézit Jana
Blazeje Santiniho a Krystofa Dientzen-
hofera.

CESKA
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Jiri SEVCIK - Monika MITASOVA

(eds.): Ceska a slovenska

architektura 1971-2011:

Texty, rozhovory, dokumenty
Akademie vytvarnych uméni
(Praha 2013)

V letech 2007-2011 uskutecnilo Védec-
ko-vyzkumné pracovisté Akademie vy-
tvarnych uméniv Praze rozsahly vyzkum
¢eského uméni v obdobi postsocialis-
tické transformace. Jeho publikaénim
vystupem byla nejprve antologie textl
k vizualnimu uméni (SEVCIK, Jifi — MOR-
GANOVA, Pavlina — NEKVINDOVA, Tere-
zie — SVATOSOVA, Dagmar (eds.). Ceské
uméni 1980-2010: Texty a dokumenty).
Textdm o architektufe je pak vénovan
aktualné vychazejici svazek, na jehoz
vydani se podilela také Slovenska na-
rodné galéria v Bratislave a Vysoka Skola
vytvarnych umeni v Bratislave.

PhDr. Vladimir Czumalo, CSc.
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NOVA LEGISLATIVA ZVYSUJE
VYZNAM DALSIHO POJISTENI

Nova legislativa méni celé soukromé
pravo. Nékteré oblasti méni zcela,
nékteré pouze zanedbatelné. Nejen
pojisténi profesni odpovédnosti

za Skody, ale i dalsi pojisténi

tak nabyvaji na dilezitosti

a poskytuji nezbytnou ochranu.

Vzpominam si na seminar, ktery MARSH, s. r. 0., poradal pro
své klienty a dalsi spole€nosti na podzim loriského roku a kde
jednim z hlavnich témat byla nadchazejici zména legislati-
vy. U kavy se rozvinula debata na téma odpovédnost za $ko-
dy vzniklé nespravnym rozhodnutim managementu. Jeden
z pfednéasejicich pravnikd pronesl, Zze by po 1. 1. 2014 nechtél
byt ¢lenem statutarniho nebo dozoréiho orgéanu a z titulu této
funkce jakkoli rozhodovat. Je pravda, ze se statutary se novy
zakon o obchodnich korporacich nemazli. Dllezité je vSak
uvédomit si, Ze povinnost vykonu svych pravomoci s pécéi rad-
ného hospodéare neni zadnou novinkou a novy ob&ansky zako-
nik (NOZ) pouze akcentuje odpovédnost statutarniho organu
a zavadi nékteré novinky, kterymi dochazi ke zvySeni odpo-
védnosti za Skody statutarniho organu v pripadé zavinéného
poruseni povinnosti.

Vzdy bylo pomérné nejasné, co vlastné pojem osoby
fadného hospodare znamena. Dle NOZ lze pojem osoby fad-
ného hospodare charakterizovat jako dostate¢né rozumnou,
vzdélanou, zkuSenou a peclivou osobu, kterd nemusi nutné
obsahnout v8echny profesni ¢i odborné znalosti, tykajici se
konkrétniho zaméreni podniku, nicméné musi byt schopna
rozpoznat, ve kterych pfipadech a v jaké fazi rozhodovaciho
procesu je nutné oslovit odborniky na danou problematiku.
Struéné shrnuto tak pravni Gprava po 1. 1. 2014 nepfichazi
s ni¢im dramaticky novym, nebot i nynf jsou statutarni organy
odpovédny jak ve vztahu ke spolecnosti, tak ve vztahu k tfetim
osobam (napf. nahrada $kody v trestnim fizeni). Novy ob&an-
sky zakonik ve spojeni se zakonem o obchodnich korporacich
pouze blize specifikuji tuto odpovédnost a zplsoby jejiho
uplatnéni. Toto se tyka véech obchodnich spolegnosti (bez
ohledu na to, jak velké jsou). Mou odpovédi by v tomto piipadé
byla nabidka Pojisténi odpovédnosti za §kody managementu
(D&O pojisténi). Ptate se, kde je riziko?

Odpovédnost za §kodu a rugeni ¢lenl organd spolec-
nosti je neomezena. Negativni dlsledky jejich rozhodnuti
mohou byt znaéné a mohou se projevit az s del§im ¢asovym
odstupem. Clenové organ(i nesou odpovédnost za sva roz-
hodnuti nékolik let, a to i tehdy, kdyz ze své funkce odstou-
pili nebo byli odvolani. Negativni dlsledky jejich rozhodnuti
mohou nasledné postihnout i dali osoby (manzele, dédice,
zékonné zastupce a pravni nastupce). V souvislosti s globalni
finan&ni krizi si stale vice spole¢nosti, resp. jejich akcionarl
a spole¢nikd zagina hajit sva prava a zajmy vig&i svym Fidicim
pracovnikiim, a to méa za nasledek narlst zalob. Pojisténi vas
dobfe ochrani nejen proti pfipadnym narokdm, ale souasné
je z tohoto pojisténi mozno hradit i pouhé pravni naklady, a to
i v pfipadé, Zze narok na nahradu $§kody nebyl opravnény. Pokud
jste spolec¢nost s ru¢enim omezenym s vice spole¢niky nebo
akciova spole¢nost, vhodné nastavené pojisténi ¢leny organd
dobre ochrani. Uz jsme likvidovali vysoké naroky na nahradu
Skody i u malych spole¢nosti.

Dal&im pojisténi, které bych v souvislosti s nastupem
nové legislativy rada blize predstavila, je Pojisténi pravni
ochrany. To mé za Gkol podporovat pojisténého pfi prosazova-
ni jeho pravnich zajmu a nést riziko vzniklych nakladd, popfi-
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padé je zmirnit. Pokud se objevi pojistna udalost, poskytuje
tento typ pojisténi predevsim sluzbu v podobé komplexniho
pravniho reseni problému. Pojistnym plnénim tedy nejsou pri-
marné penize (i kdyz ty jsou pochopitelné vydavany za zajisté-
ni sluzeb), ale pravni sluzba. Pfislusny pravnik ptipad posoudi,
poradi, co je aktualné potieba udélat, jaké dlikazy shroméazdit,
jsou predavany advokatim, které si mizete sami zvolit nebo
je navase prani vyhleda a zkontaktuje pojistovna, jez se prav-
ni ochranou zabyva. Kdyz dojde pfipad tak daleko, Ze je nutné
obratit se na soud, zaplati pojistovna kromé sluzeb advokéata
i soudni poplatek, jistinu na pfedbézné opatreni, naklady na
vyvolani a vedeni exekuce, cestovné k soudu — pokud je soud-
né nafizena pfitomnost u jednani, a dal§i G¢elné vynalozené
naklady. Pojistovna uhradi i znale¢né za soudné nafizené zna-
lecké posudky a také znale¢né v pfipadé posudki mimo soud-
ni fizeni, je-li jejich pofizeni G¢elné a pokud se pfipojistite. Po-
jistovna klientovi hradi, a to je zejména dilezité, i naklady na
soudni fizeni protistrany i statu, pokud se ,,nezadafi“ a soud
klient prohraje, pojistitel tudiz nese i riziko prohry tam, kde
se negativni vyvoj pfipadu nedal predvidat. Formou bezaro¢-
né puUjcky jsou poskytnuty i prostifedky na kauci za uc¢elem
vylouéeni vySetiovaci vazby. To oceni zejména ridici cestujici
do zahrani¢i, kde mohou byt napfiklad podezreli ze zavinéni
zavazné dopravni nehody a realné jim hrozi vySetfovaci vazba.

Pojisténi pravni ochrany se stava ddlezitym zejména
po nastupu nové legislativy. Je zapotrebi si uvédomit, ze zije-
me v pravnim state, a jak se fika, ,neznalost prava neomlou-
va“. Snad kazdy z nas se jiz dostal do situace, kterou by bylo
vhodné konzultovat s pravnikem. Pravé pro tyto pfipady je zde
pravni ochrana jako komplexni soubor produktl, které jsou
cilené navrzeny dle pfani a potieb klientl. Kazdy ¢lovék ma
pravo se branit a spojeni se silnou, stabilni spole¢nosti jeho
vyhlidky na Gspéch zcela jednoznaéné zvysuje.

Pokud jste nabyli dojmu, Ze pravé vam mohou tato
pojisténi dodat vétsi jistoty, Zze své penize a majetek dob-
fe ochranite, prosim, kontaktujte nas. Radi vam budeme
napomocni pfi zajisténi nabidky a pfi nasledném sjednani
pojisténi.

JUDr. Katefina Polackova
MARSH, s.r. 0.
czechrepublic.marsh.com
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CELOZIVOTNI PROFESNI
VZDELAVANI

Prindsime vybér seminard zarazenych
do Celozivotniho profesniho
vzdélavani CKA.

Hrubé stavba nizkoenergetickych budov a pasivnich domi
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Navrhovani pasivnich a nulovych domu

Centrum pasivniho domu
5.-9.5.2014, Brno, 3 body

Klicové smlouvy pro pfipravu a realizaci
Building&Law, spol.sr. 0.
6.5. 2014, Karlovy Vary, 2 body

Moderni materialy a technologie pro vystavbu rodinnych
dom a obytnych budov

AZ Promo,s.r. 0.
1.4.2014, Plzen, 2 body

Vliv nového ob&anského zakoniku na pfipravu a realizaci
staveb

Building&Law, s. r. 0.

1.4.2014, Karlovy Vary, 2 body

Stavebni zédkon a provadéci vyhlasky
Betonconsult, s. r. 0.
2.4.2014, Praha, 2 body

Velka novela stavebniho zdkona
PSM CZ,s.r.0.
8.4.2014, Usti nad Labem, 3 body

Zakladni principy navrhovani pasivnich a nulovych domi
Centrum pasivniho domu
9.-11.4.2014, Praha, 3 body

Jak na smlouvy ve vystavbé po 1.1.2014
Sekurkon, s. r. 0.
10.4.2014,Brno, 2 body

Jak nechybovat pti zadavani verejnych zakazek, véetné tzv.

velké novely a prohl. vyhl. MMR k ZVZ
Sekurkon,s.r.o.
16.—17.4.2014, Praha, 2 body

Vady a poruchy staveb - pouéeni z chyb, betonové konstrukce

Betonconsult, s.r. 0.
22.-23.4.2014, Praha, 3 body

Projektova dokumentace v praxi po novelach pr. predpist
vr.2013

Studio Axis, s.r. 0.

23.4.2014, Praha, 2 body

Vady a poruchy staveb — pouéeni z chyb, ocelové a dfevéné

konstrukce
Betonconsult, s.r. 0.
24.4.2014, Praha, 3 body

19. mezinarodni sympozium MOSTY 2014
Sekurkon,s.r.o.
24.—-25.4.2014,Brno, 4 body

Velka novela stavebniho zakona
PSM CZ,s.r.0.
29.4.2014,Zlin, 3 body

Vady a poruchy staveb
AZ Promo,s.r. 0.
30. 4.2014, Olomouc, 2 body

Rekreace a ochrana pfirody — s ¢lovékem ruku v ruce?
Mendelova univerzita v Brné, Lesnickéa a dfevaiska fakulta
5.—6.5. 2014, Krtiny, 3 body

AZ Promo,s.r. 0.
13. 5. 2014, Ceské Budégjovice, 2 body

XVI. konference Ocelové konstrukce 2014
Sekurkon, s.r. 0.
15.5. 2014, Karlova Studanka, 3 body

Kompletni a aktualizovany program vSech
akci naleznete na nasich webovych strankach
www.cka.cc/oficialni_informace/cpv.



LEGISLATIVA

PRAZSKE STAVEBNI
PREDPISY JSOU
PRIPRAVENY DO
DRUHEHO KOLA
PROJEDNANI

Institut planovani a rozvoje hlavniho
mésta Prahy pripravil novelu vyhlasky
€. 26/1999 Sb. hl. m. Prahy, o obecnych
technickych pozadavcich na vystavbu
v hl. m. Praze, a text je nyni pfipraven do
druhého kola projednani.

Text Prazskych stavebnich pred-
pist prosel prvnim kolem pfipominek, ve
kterém bylo podle legislativnich pravidel
Magistratu hl. m. Prahy obeslano v§ech
32 odborl magistratu a Méstska poli-
cie. Celkem pfislo prfes 300 pfipominek.
V nasledném druhém kole projednani
byl text zaslan véem méstskym ¢astem,
Ministerstvu pro mistni rozvoj a verej-
nosti. Reagovat bylo mozné do polovi-
ny Gnora. Po vyhodnoceni pfipominek
je upraveny navrh pfipraven pro radu
hl. m. Prahy ke schvaleni formou nafize-
ni. Pfedpokladanym terminem platnosti
je duben 2014.

Od vydani dosavadniho predpisu
v roce 1999 doslo ke znaéné proméné
souvisejici legislativy. Nejvétsi zménou
bylo pfijeti nového stavebniho zakona
v roce 2006. Dale byly vydany nové vy-
hlasky, které upravuji celé ¢asti obsahu
dosavadniho predpisu a jsou s néktery-
mi ustanovenimi v rozporu. Vechny tyto
skuteénosti jsou v navrhu nového pred-
pisu vyporadany.

Tézisté nového textu se pfesunu-
lo k feseni soudobych problémid mésta
a reaguje na rozpad méstské struktury
a s nim souvisejici ekonomické, envi-
ronmentalni a socialni dopady. Oproti
dosavadnimu predpisu navrh rozpra-
covava zejména vztahy urbanistické,
které byly doposud opomijeny. Navrho-
vany predpis vychazi ze skutec¢nosti, ze
budovy nejsou pouhymi solitéry, nybrz
spoluvytvareji obraz mésta. Do textu se
vraceji tradiéni instrumenty planovani
mésta, jako je napf. uliéni nebo stavebni
¢éara. Pfedpis navazuje na tradi¢ni hod-
noty, jaké byly v hl. m. Praze sepséany ve
stavebnich radech za prvni republiky.
Zatimco domy se méni, prestavuji, bou-
raji a stavéji nové, jiz jednou provedena
parcelace ulic vétSinou pretrvava, a to
stovky let.

Novy predpis klade diiraz na kva-
litu vefejnych prostranstvi. To se prolina
celym textem jak nastavenim standar-
du verejnych prostranstvi, tak zavede-
nim jasnych pravidel pro vztah zastav-
by a ulic ¢i namésti. Predpis si klade
za cil vytvorit provazany a uceleny sys-
tém spolu s Gzemné pléanovaci doku-
mentaci. Proto byla pfiprava predpisu
koordinovana s pfipravou nového Gzem-
niho planu.

Vize kompaktniho mésta kratkych
vzdalenosti s nizkymi naroky na dopravu
a technickou infrastrukturu je obecné
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uznavanym pristupem k planovani mést
ve vyspélych zemich. Pro jeho uplatnéni
je tfeba prehodnotit pfistup k vyuziva-
ni Gzemi tak, aby se predchéazelo jeho
plytvani, spojenému se zaborem volné
krajiny a poskozovanim ekosystému.
Navrzené znéni zaroven optimalizuje
pravidla pro vzajemné odstupy staveb
a odstupy staveb od hranice pozemku
tak, aby plnily ¢isté roli ochrany stava-
jicich budov a pozemk pfed neptimére-
nym omeze-nim novostavbami a nebra-
nily zastavbé tam, kde je Zadouci.

Pozadavky na parkovani jsou
upraveny v navaznosti na stavajici vy-
pocty. Nové je zjednodusen a zpresnén
systém vypoctu, aby byl [épe kontrolo-
vatelny. Je zaveden minimalni a maxi-
malni pocet stani namisto jednoho Gda-
je a jsou upresnény koeficienty redukce
stani podle polohy ve mésté a navaz-
nosti na verejnou dopravu. Smérem do
centra mésta pozadavky na parkovani
klesaji.

Navrhovany predpis se progra-
mové odklani od systematiky soupi-
sl pozadavkid ve formatu ,stavby pro“
a ponechava ji pouze pro specifické
pfipady. Popisem ,stavby pro“ se v kom-
binaci s nevhodnymi definicemi impli-
citné predpoklada, ze stavba bude mit
pouze jedno dané vyuziti. A to pro Pra-
hu neni zadouci. Naopak je dobré, kdyz
se v budovach objevuji rlzné ucely
uzivani.

Dal&im principem bylo hledani ve-
fejného zajmu pti stanoveni jednotlivych
pozadavkl. Byly upraveny pozadavky
na nékteré parametry byt a rodinnych
domu. Predev§im u architektonickych
a dispozi¢nich feSeni tak predpis dava
prostor pro realizaci $ir§i §kaly moznos-
ti s ohledem na pluralitu Zivotnich styll
soucasné spole¢nosti. Zaroven doslo
k revizi pozadavkl technickych norem
a prevzeti pouze téch pozadavkd, které
jsou pouze minimem nutnym k zajisténi
zakladnich pozadavki spojenych prede-
v§im s ochranou zdravi ¢i bezpecnosti
pfi uzivani staveb.

Ing. arch. Pavel Hnili¢ka, Dipl. NDS
ETHZ in Architektur
Institut planovani
arozvoje hl. m. Prahy,
Pracovisté pro Gzemni
a stavebni standardy
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SMLOUVA O DILO
PODLE NOVEHO
OBCANSKEHO
ZAKONIKU

Novy obéansky zakonik (zakon
¢. 89/2012 Sb.) je Gginny od 1. 1. 2014.
Zaroven do$lo ke zru$eni dosavadniho
ob&anského zakoniku (zakon &. 40/1964
Sb.) a obchodniho zakoniku (zakon
6.513/1991 Sb.). V minulém &isle Bulle-
tinu jsme vas seznamili s nékterymi
dilezitymi koncep&nimi zménami, kte-
ré novy zakon prinasi. Téematem tohoto
¢lanku je obecné charakteristika smlou-
vy o dilo podle nové pravni Gpravy.

Inspirace obchodnim zakonikem

Tvlrci nového ob&anského zako-
niku se v ¢asti vénované smlouvé o dilo
z velké miry inspirovali dosavadni Gpra-
vou obsazenou v obchodnim zakoniku,
novéa Gprava je ovSem podrobnéjsi a také
v samostatnych oddilech fesi stavbu
jako predmét dila a dilo s nehmotnym
vysledkem.

Ochrana spotiebitele

Z hlediska obsahu smlouvy o dilo
je nutné rozliSovat, kdo je druhou smluv-
ni stranou, tedy objednatelem. Architekt
(dle terminologie zakona zhotovitel) je
podnikatelem. Uzavira-li smlouvu s ji-
nym podnikatelem, jsou moznosti upra-
vit si své vzajemné vztahy odchylné od
zakona pomérné Siroké. Jina je vsak si-
tuace, kdyz architekt uzavira smlouvu se
spotfebitelem. Spotrebitel je pfitom za-
konem vymezen jako ,kazdy ¢lovék, kte-
ry mimo ramec své podnikatelské ¢in-
nosti nebo mimo ramec samostatného
vykonu svého povolani uzavird smlouvu
s podnikatelem nebo s nim jinak jedna“
(viz § 419 NOZ). Zakladni princip ochra-
ny spotrebitele je pak obsazen v § 1812
NOZ, kde se jednak uvadi, ze pokud lze
obsah smlouvy vylozit rdznym zpQ-
sobem, pouzije se vyklad, ktery je pro
spotiebitele nejpfiznivéjsi, jednak ze
k ujednanim odchylujicim se od usta-
noveni zakona stanovenych k ochrané
spotrebitele se nepfihlizi.

Zasada smluvni volnosti

Jednou z hlavnich zasad nového
obéanského zakoniku je jeho dispozi-
tivnost neboli zdsada smluvni volnosti.
Ta je vyjadrena hned v prvnim paragrafu
zékona, kde se uvadi: ,,Nezakazuje-li to
zakon vyslovné, mohou si osoby ujednat
prava a povinnosti odchylné od zakona;
zakazéana jsou ujednani porusujici dobré
mravy, vefejny poradek nebo pravo tyka-
jici se postaveni osob, véetné prava na
ochranu osobnosti.“ Tento zakladni prin-
cip je modifikovan typicky u spotrebitel-
skych smluy, kde, jak jsem uvadéla vyse,
je dana ochrana spotrebitele jako slabsi
smluvni strany, neboli smluvni volnost
se zde v takové mife neuplatni.

Obecné je potfeba si uvédomit, ze
pro platné uzavieni smlouvy postaduje
dohoda o jejich podstatnych nalezitos-
tech.V pfipadé smlouvy o dilo jsou témi-
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to podstatnymi néalezitostmi vymezeni
predmétu dila a ceny. Teoreticky si tedy
lze predstavit jednostrankovou smlou-
vu, ktera bude obsahovat tyto dvé pod-
statné nalezitosti, specifikaci smluvnich
stran a jejich podpisy. Vée dalsi (Lhdty
plnéni, sou¢innost smluvnich stran, po-
stup predani dila, splatnost ceny, prava
z vad dila atd.) by se potom fidilo zako-
vhodnéa zejména ze dvou dlvodi:

-> Zakonna Uprava je z povahy
véci v mnoha ¢astech pomérné
velmi obecna, smlouva mize
reagovat na konkrétni
pozadavky stran vdaném
pfipadé.

-> Zakon predstavuje relativné
vyvazenou Upravu prav
a povinnosti obou smluvnich
stran, v nékterych pripadech
vSak mlze byt vhodné si
vzajemny vztah upravit
odchylné.

Forma smlouvy a jeji nasledné

zmény a dopliiky

Zakon pro smlouvu o dilo nepre-
depisuje zadnou formu, mize byt tedy
uzaviena nejenom pisemné, ale i Ustné
nebo konkludentné (konkludentni pfijeti
navrhu smlouvy vypada tak, Ze pfijemce
navrhu po prijeti objednavky nezasle na-
vrhovateli informaci o tom, Ze objednav-
ku prijal, ale rovnou dilo provede a doda
objednateli). Z hlediska pravni jistoty
nicméné doporuc¢ujeme uzavirat smlou-
vu vzdy pisemné, snad jen s vyjimkou
néjakych opravdu jednorazovych plnéni.

Novy obc&ansky zakonik prinasi
pomérné dalezitou zménu oproti pred-
chozi Gpravé v pozadavcich na formu
smlouvy — rozliSuje totiz, zda je pisem-
na forma smlouvy dana ze zakona (coz
neni pfipad smlouvy o dilo), nebo zda
se na pisemné formé dohodli G¢astnici.
Pokud se na pisemné formé smlouvy do-
hodli jeji G¢astnici, lze takovou smlouvu
zmeénit i Gstné, pokud to dohoda stran
nevylucuje. Prakticky to znamena, zZe je
vhodné mit ve smlouvé vzdy uvedeno
ustanoveni, ze jeji zmény ¢&i doplriky lze
¢init pouze pisemné. Kdyby toto usta-
noveni ve smlouvé chybélo, mohou na-
stat spory o tom, Ze ur¢ita ¢ast pisemné
smlouvy byla nasledné zménéna na za-
kladé astni dohody.

Soucinnost smluvnich stran

a préavo kontroly

Zakon stanovi, ze je-li k provede-
ni dila potfebna soucinnost objednate-
le, uréi mu zhotovitel pfiméfenou lhitu
k jejimu poskytnuti. Uplyne-li lhita mar-
né, ma zhotovitel pravo si bud zajistit
nahradni plnéni na acet objednatele,
anebo odstoupit od smlouvy. Vychazi se
zde z toho, Ze u vétSiny smluv o dilo je
soucinnost smluvnich stran potfebna,
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respektive nezbytna. V pfipadé zhoto-
vovani projektové dokumentace a souvi-
sejiciho vyfizovani pfislusnych povoleni
na stavebnim Gradé je tfeba, aby klient
architektovi dodal typicky pfinejmensim
(i) doklady prokazujici, ze je vlastnikem
pozemku, na kterém se bude stavét,
nebo méa k tomu pozemku jiné obdob-
né pravo (najem); (ii) pokud architekt
prebira zakazku napfiklad az ve fazi
zpracovani dokumentace pro stavebni
povoleni, musi mu klient prfedat doku-
mentaci k predchozim vykonovym fazim
a zaroven také doklad o tom, Ze plvod-
ni architekt mu udélil souhlas s uzitim
této dokumentace (licen&ni smlouva).
Kdyz klient potfebnou soucinnost nepo-
skytne, je na zvazeni architekta, zda si
dokéaze potrebné podklady opatfit sam
(a prelctovat pak klientovi souvisejici
naklady), nebo zda to znamené skutec-
né zablokovani dalsi ¢innosti, v tom pfi-
padé pak ma pravo od smlouvy odstou-
pit, ovSem pouze pokud na tuto moznost
klienta predem upozornil.

Pravo klienta na kontrolu prova-
déni dila je v zakoné stanoveno pouze
obecné — zjisti-li poruSeni povinnosti
architektem, mlze pozadovat napravu;
nestane-li se tak a dochéazelo-li by za-
rovefl k podstatnému poru$eni smlouvy,
muze klient od smlouvy odstoupit. Je
vhodné ve smlouvé pravo klienta na kon-
trolu provadeéni dila upravit podrobnégji.
Doporuc¢ujeme takové nastaveni, kdy
architekt predklada klientovi k odsou-
hlaseni jednotlivé rozpracované vykresy
v pravidelnych, smlouvou vymezenych
intervalech, pficemz klient méa stanove-
nu povinnost se k témto vykresiim vyja-
dfit v urgité lhaté — nevyjadri-li se, ma
se za to, Zze souhlasi a nema zadné na-
mitky. Cilem je zabranit tomu, aby klient
ve stadiu, kdy je dokumentace praktic-
ky hotovéa, vznasel zasadni pfipominky
k vécem, které bylo mozné resit dfive.

Provedeni dila

Stanoveni okamziku provedeni
dila je velmi ddlezité, protoze je na néj
vazan mimo jiné vznik naroku na Ghradu
ceny dila a zagatek béhu Lhat pro uplat-
flovanivad dila. Dle zakona je dilo prove-
deno, je-li dokon€eno a predano. Dokon-
¢eno je predvedenim jeho zpUsobilosti
slouzit Gcelu, pfedano tim, Zze zhotovitel
umozni objednateli s pfedmétem dila
nakladat a tuto skute¢nost mu oznami.

Nova UGprava je pro zhotovitele
v obchodnim zakoniku — tam totiz bylo
uvedeno, Ze zhotovitel splni svoji povin-
nost az radnym ukonéenim a predanim
pfedmétu dila objednateli, narok na
Ghradu ceny mu vznikal az po splnéni
této jeho povinnosti, nebylo-li ve smlou-
vé dohodnuto jinak. Radné provedeni
dila pfitom znamenalo jeho provedeni
zcela bez vad a nedodélkd, coz bylo ze-

jména u rozsahlejsich dél prakticky ne-
mozné. Pokud tedy zhotovitel nemél za
predchozi pravni Gpravy stanoveno, ze
narok na Ghradu ceny dila (nebo alespori
jeji ¢asti) mu vznika dfive, mohl se ocit-
nout v dosti bezvychodné situaci, kdy
mu objednatel odmital cenu uhradit pro
sebemensi drobné vady. Nové je tedy
postacujici, ze dilo je zpUsobilé slouzit
svému Ucelu. Obvykle je toto ve smlou-
vach jesté potvrzeno ustanovenim v tom
smyslu, Ze objednatel neni opravnén
odmitnout dilo prevzit pouze pro drobné
vady a nedodélky, které nebrani uzivani
dila. Zhotovitel je tak sice stale povinen
uplatnéné vady dila (v¢etné téch drob-
nych) odstranit, neni na to ale jiz vazana
splatnost ceny.

Specifika smluv ve vystavbé

Obc¢ansky zakonik obsahuje
v Upravé smlouvy o dilo specialni oddil
vénovany stavbé jako predmétu dila.
Tato ¢ast se typicky vztahuje na smlouvy
uzavirané mezi investory a stavebnimi
spole¢nostmi, néktera ustanoveni vSak
jsou 8irsi a tykaji se i zpracovani projek-
tové dokumentace. Za obzvlast dalezité
lze povazovat dva paragrafy upravujici
vady stavby, narok z vad, skupinu osob
odpovédnych za vady a lhlty k uplatnéni
vad. Pro jejich vyznam je zde cituji v pl-
ném rozsahu:

§ 2629

»(1) Soud nepfizna pravo ze skry-
té vady, které objednatel neoznamil bez
zbyteéného odkladu poté, co ji mohl pfi
dostate¢né péci zjistit, nejpozdéji vSak
do péti let od prevzeti stavby, namitne-Lli
druha strana, ze pravo nebylo uplatnéno
véas. Totéz plati o skryté vadé projekto-
vé dokumentace a o jinych obdobnych
plnénich.

(2) Provadéci pravni predpis mlze
v oddvodnénych pfipadech stanovit
zkraceni doby uvedené v odstavci 1
pro nékteré ¢asti stavby az na dva roky.
Ujednaji-li strany zkraceni této doby,
nepfihlizi se k tomu, je-li objednatel
slab&i stranou.”

Ustanoveni vychazi z principu, ze
kazda vada by méla byt oznamena bez-
prostfedné po jejim zjisténi, a stanovi
nejzazsi limit, kdy uz naroky z titulu od-
povédnosti za vady nemusi byt v pfipadé
soudniho sporu objednateli pfiznany.
Lhita péti let platila podle pfedchozi
pravni Gpravy v obchodnim zakoniku
pouze pro stavby, nové je rozSifena i na
projektovou dokumentaci. Problematic-
ké je zde zejména to, ze tato lhita bézi
az od prevzeti stavby, nikoli od prevzeti
dokumentace. Mezi prevzetim doku-
mentace a pfevzetim stavby mUze pfi-
tom pochopitelné uplynout nékolik let,
o tyto se v podstaté lhdta k uplatnéni
vad dokumentace prodluzuje a archi-
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tekti tak odpovidaji za vady po dobu,
kterou nelze dost dobre dopredu uréit.

Jak jsem uvadéla vyse, obcansky
zakonik je postaven na principu smluv-
ni volnosti stran, proto i toto ustanove-
ni zdkona lze dohodou smluvnich stran
vyloucit, respektive modifikovat, a to jak
ve vztahu k délce Lhlty pro uplatnéni
vad, tak ve vztahu k poc¢atku béhu této
lhaty (kdy doporuéuji stanovit, Ze tato
lhdta bézi jiz od predani dokumentace).
Takovéto modifikace lze vSak bez dalsi-
ho pouzit pouze v pfipadé smluv s pod-
nikateli, nikoli se spotfebiteli — zde by
se projevila ochrana spotrebitele jako
slabsi smluvni strany a takové smluvni
omezeni zdkonem danych prav spotre-
bitele by bylo neplatné.

§ 2630

,»(1) Bylo-li plnéno vadné, je vzhle-
dem k tomu, co sdm dodal, zavazan se
zhotovitelem spole¢né a nerozdilné

a) poddodavatel zhotovitele, leda-
Ze prokaze, ze vadu zpUsobilo jen roz-
hodnuti zhotovitele nebo toho, kdo nad
stavbou vykonaval dozor,

b) kdo dodal stavebni dokumen-
taci, ledaze prokéaze, Zze vadu nezpusobi-
la chyba ve stavebni dokumentaci, a

c) kdo provadél dozor nad stav-
bou, ledaze prokaze, ze vadu stavby ne-
zpusobilo selhani dozoru.

(2) Zhotovitel se zprosti povin-
nosti z vady stavby, prokaze-li, ze vadu
zplsobila jen chyba ve stavebni doku-
mentaci dodané osobou, kterou si ob-
jednatel zvolil, nebo jen selhani dozoru
nad stavbou vykonavaného osobou, kte-
rou si objednatel zvolil.“

Jedna se o zcela nové ustanoveni,
které v predchozi pravni Gpravé nebylo
obsazeno. Dochazi tu k takzvanému oto-
¢eni diikazniho bfemene. V piipadném
soudnim sporu o narocich z vad dila
musi tedy nové architekt (z pozice zpra-
covatele projektové dokumentace ¢i
autorského dozoru) prokazovat, ze vada
stavby nebyla zplUsobena jeho chybou
(zatimco doposud to byl naopak klient,
ktery musel prokazovat, Zze vadu zplso-
bil architekt). Disledky této zmény jsou
velice vyznamné. Zejména v pfipadé
autorského dozoru se domnivam, ze je
prakticky vylou¢eno prokazat, ze vada
nebyla zplsobena selhanim dozoru.
| toto ustanoveni lze dohodou smluvnich
stran vyloucit, ovSem nikoli v pfipadé
spotrebitelskych smluv.

Ing. Mgr. Daniela Rybkova
pravni oddéleni
Kancelare CKA
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NOVE ZAKONY
A PREDPISY

Pro lepsi obeznamenost architektl
s relevantni legislativou si dovolujeme
upozornit na nékteré predpisy, které
souviseji s vykonem profese a k jejichz
zménam doslo v posledni dobé. Ve Sbir-
ce zakon( Ceské republiky jsou zakony
a vyhlasky pravidelné zverejiiovany, viz
www.mvcr.cz v rubrice Legislativa.

Z predpisl uvefejnénych ve Sbir-
ce zakonl Ceské republiky od 20. 11.
2013 do 20. 2. 2014 upozorfiujeme ze-
jména na:

Zakon ¢&.239/2013 Sb.,

kterym se méni zakon ¢. 56/2001
Sb., o podminkach provozu vozi-
del na pozemnich komunikacich
a o0zméné zakona ¢. 168/1999 Sb.,
o pojisténi odpovédnosti za Sko-
du zplsobenou provozem vozidla
a 0 zméné nékterych souvisejicich
zakonu (zakon o pojisténi odpo-
védnosti z provozu vozidla), ve
znéni zakona ¢. 307/1999 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist, a dalsi
souvisejici zakony

Zakon §.256/2013 Sb.,
o katastru nemovitosti (katastral-
ni zakon)

Zakon ¢.257/2013 Sb.,
kterym se méni nékteré zakony
v souvislosti s pfijetim zakona
o katastru nemovitosti

Zakon ¢.275/2013 Sh.,

kterym se méni zakon €. 274/2001
Sb., o vodovodech a kanalizacich
pro vefejnou potifebu a o zméné
nékterych zakonu (zakon o vodo-
vodech a kanalizacich), ve znéni
pozdéjsich predpisl, a zakon ¢&.
254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakonl (vodni zakon),
ve znéni pozdéjsich predpisl

Zakonné opatfeni senatu
¢.340/2013 Sb.,
o dani z nabyti nemovitych véci

Zakonné opatreni senatu
¢€.341/2013 Sb.,

kterym se méni zakon ¢. 137/2006
Sb., o verejnych zakazkach, ve
znéni pozdéjsich predpisl, a za-
kon ¢&. 55/2012 Sb., kterym se
méni zakon ¢. 137/2006 Sb., o ve-
fejnych zakazkach, ve znéni poz-
déjsich predpist

Vyhlasku ¢.357/2013 Sb.,
o katastru nemovitosti (katastral-
ni vyhlaska)

Vyhlasku ¢.358/2013 Sb.,
o poskytovani Gdaju z katastru
nemovitosti

19

Vyhlasgku &. 441/2013 Sb.,
k provedeni zakona o ocerovani
majetku (ocefiovaci vyhlagka)

Uginnosti k 1. 1. 2014 nabyly dale
mj. tyto predpisy:

Zakon ¢&.89/2012 Sb.,
obcansky zakonik

Zakon €.90/2012 Sb.,

o obchodnich spole¢nostech
a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)

Zakon €.91/2012 Sb.,
o mezinarodnim pravu soukro-
mém

Dal$i informace k novému ob-
¢anskému zakoniku, které vam budeme
pravidelné pfinaset, najdete na strané
17-18. Dne 1. 1. 2014 vstoupila v G¢in-
nost také novela zédkona o verejnych
zakéazkach ¢. 341/2013 Sb. (tedy jeji pre-
vazna ¢ast). Nejvyznamnéjsi zménou je
zpétné navyseni limitd pro podlimitni
a nadlimitni vefejné zakazky. Verejné
zakazky na sluzby nebo dodavky s pred-
pokladanou hodnotou do 2 milionl K¢
se povazuji za zakadzky malého rozsahu
a neni tfeba je zadavat v rezimu zakona
(pro zakazky na stavebni prace plati limit
6 milionG K&).

Z dalSich zmén relevantnich pro
projektanty je tfeba zminit ustanoventi,
které pozaduje, aby ¢lenem hodnotici
komise u nadlimitnich verejnych zaka-
zek na stavebni prace byl autorizovany
architekt, autorizovany inzenyr nebo
autorizovany technik. Novinkou je moz-
nost zadat zakazku v zadavacim fizeni,
v némz byla podana pouze jedna nabid-
ka, a to za podminky, opakuje-li se stej-
na situace dvakrat po sobé (a jsou-li za-
roven dodrzeny nékteré dalsi zakonem
stanovené podminky). Zména nastava
také v moznostech dodate¢ného dopl-
fovani kvalifikace: nové bude mozné
v rdmci prokazovani kvalifikace doplnit
téz doklady, které vznikly po okamziku,
do kterého mély byt podany nabidky
(stavajici GUprava byla zdrojem zbyteé¢-
ného vylucovani aéastnikd Fizeni). Dalsi
vyznamnéj§i zména se tyka tzv. vyznam-
nych verejnych zakazek, je-li zadavate-
lem Ceska republika nebo piispévkova
organizace. Hodnotici komise u téchto
zakazek musi mit alespon 9 ¢lend. Je-
li to oddvodnéno predmétem vefejné
zakazky, musi mit nejméné dvé tretiny
¢lend hodnotici komise pfislusnou od-
bornost ve vztahu k predmétu verejné
zakéazky. Hodnotici komisi ustanovi vla-
da, a to zpravidla na navrh ministra.

Mgr. Eva Faltusova
pravni oddéleni
Kancelare CKA
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INFORMACE 0O PRUBEHU
VALNE HROMADY ACE
V BIELU

PAVEL MARTINEK

V poloviné prosince probéhla jiz druha
valna hromada ACE (Architect’s Council of
Europe). Organizovala a hostila ji
Svycarska komora architekt(i (CSA) jako
prispévek k dvaceti letlm od svého vstupu
do této organizace.

ACE je profesni organizaci sdruzujici zastupce komor statl Ev-
ropské unie (EU). Jeji organizaéni struktura je tvofena vykon-
nym piedstavenstvem, které fidi nékolik tematickych okruh,
dale délenych na jednotlivé pracovni skupiny. Pét ¢lenl pred-
stavenstva je voleno, dal§ich pét ¢lenl je v pfedstavenstvu
na principu rotace zastupctl &lenskych zemi. Pfedseda pred-
stavenstva, jako jeden z péti volenych, je volen samostatné.
Hlavnim organem pro volby a schvalovani optativy ACE je val-
na hromada, konajici se dvakrat ro¢né. Zakladni strategické
smeérovani a napln pracovnich skupin se uskuteériuje na koor-
dinaénich setkanich predstavenstva, ktera se konaji ¢tyrikrat
za rok. Ugastni se jej také vedouci pracovnich skupin.

Ceska komora architekt(i (CKA) je ¢lenem ACE od roku
2009, predtim byla v pozici pozorovatele (tzv. observer mem-
ber). BEéhem uplynulé doby za nasi Komoru s ACE spolupra-
covali napf. Petr Bilek, Jifi Plos ¢i Dalibor Borak, ktery také
zasedal v ¢asti predstavenstva vzeslého z rotaéniho principu.
Jelikoz zavedenim evropského zékona o vnitfnim trhu a dal-
&i legislativou nabyva obsah pracovnich skupin ACE na di-
leZitosti, ustanovila CKA pied rokem tzv. ACE tym, ktery mél
zmapovat agendu této evropské organizace a vyhodnotit miru
nasi participace. Aktivni byla Komora predev§im ve skupinach
Udrzitelnost (Sustainability, David Mares$), Soutéze a vefejné
zakazky (Procurement, Michal Fiser) a Standardy (Scope of
Services, Pavel Martinek). Koordinatorem ACE tymu je Josef
Smutny.

Posledni jednani valné hromady predstavuje vzdy ke
konci roku souhrn aktuélniho déni a vysledkl pracovnich sku-
pin. Predkladané informace nejsou jen oficialnim zapisem
z valné hromady, ale zastupce CKA je doplnil o Fadu poznamek
a vytahy z konkrétnich smérnic. Podrobnost a hloubka v§ak
pfesto nemUze byt adekvatni zpravam jednotlivych zpravoda-
j& CKA v ACE, které jsou pravidelné publikovany na webu CKA.

1. ORGANIZACNI PRUBEH VALNE HROMADY

Uvodem setkani probé&hlo privitani pofadatele — Svy-
carské komory architektl (CSA). Nasledovala rezignace sta-
vajici feditelky ACE Salmy Harrington a pfistoupilo se k volbé
nového predsedy a ¢lend predstavenstva. O pfedsednictvi se
uchazel zastupce Bulharska Nicholas Gabalov a Ital Luciano
Lazzari. Oba kandidati prednesli projev, ve kterém shodné po-
ukazovali na malou silu a akceschopnost ACE v lobbingu pfi
prosazovani zajma architektd. Projev Luciana Lazzariho byl
presvédEivéjsi zejména v konkrétnéjsich predstavach restruk-
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turalizace, zaméreni se na mladé architekty a studenty. ACE se
maé podle jeho vize stat hybnou silou, platformou evropskych
architektd, vnimanou v8emi jako uzite¢na a akceschopna. Lu-
ciano Lazzari byl nasledné zvolen, také hlasy CKA, do pozice
predsedy predstavenstva ACE. Poté doslo k volbé dal§ich péti
kandidat( do predsednictva. Volba CKA se az na jeden ptipad
shodovala s kone¢nymi vysledky.

Valna hromada dale vzala na védomi informaci o vystou-
peni Polska (organizace SARP a IARP) z ACE. Podle vyjadfeni
jeho zastupce Pawla Kobylanského se jedna o docasny stav,
zpUsobeny finanéni situaci, a zaroven vyjadFil presvédéent, ze
Polsko za rok do ACE opét vstoupi. Dal§i zmény v &lenstvich
probéhly na zakladé hlasovani. Za nového ¢lena bylo pfija-
to Srbsko, zatimco Bosna a Hercegovina spolu s Makedonii
(FYROM) byly na navrh finanénika vylou¢eny z ¢lenstvi z ddvo-
du neprohlubovani dluhu vi¢i ACE.

2. PREZENTACE TEMATICKYCH OKRUHU
A PRACOVNICH SKUPIN

2.1. Tematicky okruh Architektura a kvalita zivota

Garantem tohoto okruhu byl Nicholas Gabalov, ktery
predstavil vysledky prace tfi pracovnich skupin. Jejich roz-
sah se zda ponékud prerostly, ¢asto se prekryva, prfesné podle
miry, s jakou se EU této problematice vénuje.

2.1.1. Pracovni skupina Zivotni prostiedi a udrzitelna
architektura (Environment and Sustainable
Architecture)

Zde doslo k odsouhlaseni dokumentl Closing Perfor-
mance Gap a Life Cycle Cost, které Evropské komisi (EC) pfibli-
zuji politiku ACE. Zakladnimi pozadavky jsou vétsi gramotnost
projektantd o problematice, nutnost sbéru informaci z exis-
tujicich realizaci, potieba vétsi transparentnosti pro kontrolu
relevantnosti dat atd.

Pracovni skupina se dale zabyva komentovanim norem
a tvorbou doporuéeni v ramci environmentalni politiky EC. Bé-
hem roku napfiklad zpracovala dvé oficialni stanoviska pro EC
v okruzich udrzitelné vystavby a posouzeni dopadl smérnic
Energy Efficiency Directive (EED) a Environmental Liability Di-
rective (ELD). V prvnim pfipadé prosazuje stanoveni objektiv-
nich srovnatelnych méfitek vypoéti a vefejnou dostupnost dat
jednotlivych materiald. V druhém pfipadé zdiraziuje posta-
veni architekta jako jediného mozného svrchovaného nositele
,konceptu udrzitelnosti“, kterého samotné smérnice nemohou
automaticky nahradit. Udrzitelnost je nutno chapat v §ir§im
kontextu, kde o prioritach feSeni musi v daném misté rozhod-
nout architekt.

2.1.2. Pracovni skupina Urbanni zalezitosti (Urban

Issues)

Nejrozsahlejsi skupina s celou fadou podtémat v rdz-

ném stadiu rozpracovanosti, mezi které patfi:

- prispévek architektonické profese k urbannim
otazkam v ramci politiky soudrznosti EU
(vypracovana brozura, ktera méa byt pomocnikem
architekta pfi prosazovani a vysvétlovani dlleZitosti
architektonického navrhovani v urbanistickém
méfitku, zahrnuje obhajobu koncepéni prace pred
vefejnymi zadavateli);

- vyjadfovani se k programu udrzitelnych mést (RFSC);

- podpora udrzitelného rozvoje mésta na pozici EU
— dokument podporujici zvy$eni participace ACE
v projektech EU tak, aby mohly byt ¢lenské zemé
véas informovany o prilezitostech, které tyto
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projekty na poli vzdélani, vyzkumu, pamatkové
ochrany ¢i zelené politiky nabizeji;

- podpora urbanistického dédictvi jako zdroj
ekonomického rozvoje, socialni soudrznosti a kvality
mést;

- podpora evropského modelu Compact City.

2.2. Tematicky okruh Pfistup k profesi (Acess to

Profession)

Spolu s okruhem profesni praxe do velké miry vychazi
z tematiky dané zakonem o vnitfnim trhu (Single market act
11, 2012). Jeho cilem je ,,odstranéni piekazek pro vykon prav
ob&anl EU a zdiraziuje potfebu ulehéit administrativni za-
téZ spojenou s uznavanim odbornych kvalifikaci“. To se ma dit
predevsim cestou deregulace, zpfesnénim &i sjednocenim vy-
znamu jednotlivych profesi. Provadéni zakona se ma dit podle
vyhlasek, z nichz nasi profese a pracovnich skupin v ACE se
tykaji tyto:

a) Professional Qualifications Directive (PQD) — vyhlaska
o kvalifikacich,
b) Service on Internal Market Directive (SIM) — vyhlagka
o vnitfnim trhu.

Gestor okruhu W. Haack seznamil valnou hromadu
s novou profesni vyhlaskou a zaroven vyjadril znepokojeni
nad postupem EC ohledné ¢lanku 59 PQD vyhlasky vénované
transparentnosti.! Tento ¢lanek v rozporu s ostatnimi ¢lanky,
zejména o ochrané spotiebitele, pozaduje deregulaci vykonu
profesi.Jeho dopady jsou nyni téZko predvidatelné, mohou ale
mit vliv na pojisténi, ¢lenstvi v organizacich, strukturu firem
atd. ACE v tomto bodé proto vyviji velké Gsili a to samé také
z4da od svych ¢lenskych organizaci.

Profese architekta podle vyhlasky PQD patii mezi 10
vyjmenovanych profesi, u kterych je nutné ,podporovat posi-
lovani nepretrzitého profesniho rozvoje®. ACE v tomto smyslu
prosazovala vy$si standard uznani PQD (kvalifikaéni pfedpo-
klady), nakonec bylo dosazeno kompromisu. Pozadavek ACE
hovofil o péti letech studia a naslednych dvou letech praxe,
po niz je mozné zazadat o autorizaci, u stavajici vyhlasky jsou
nutné pouze ¢&tyfi roky studia a nova vyhlaska zavadi kompro-
mis péti let studia bez nutnosti praxe ¢&i ¢tyfi roky studia a dva
roky praxe, po nichz lze autorizaci ziskat.

2.2.1. Pracovni skupina Otazky deregulace (Regulatory

Questions and Issues)

Prace skupiny se tyka predevs§im vyhlasky o sluzbach,
tzv. Service Directive (SIM). Vyhlaska ma zasadni dopad na na-
rodni legislativu ve smyslu deregulace profesi a spravnich fi-
zeni. Zastupce skupiny informoval o obézniku zaslaném véem
zemim, mapujici dopady smérnice SIM, pficemz bylo obdrzeno
pouze 10 odpovédi.

1 Clanek 59: Transparentnost:

B. Clenské staty (...) oznami Komisi seznam
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Pracovni skupina navrhuje a konstatuje:

- zpracovat dolni hraniéni ¢aru deregulace v ramci
profese, na které se ostatni zemé shodnou;

- zachovat chranény titul a regulovanou profesi;

- nevidi ospravedlnéni v konstatovani, ze deregulace
zvysi pracovni pfilezitosti;

- regulovana profese nemuZze byt chapana jako
monopol (srovnavano s lékari);

- pozastavuje se nad faktem, ze Ekonomicky
a socialni vybor EU (EESC) nevzal v potaz tzv.
»,Cologne Study*“ IAS obhajujici regulaci profesi.

2.2.2. Pracovni skupina CPD — celozivotni vzdélavani

(Continuing Professional Development)

V celoevropském méfitku je patrna snaha o zavedeni
povinného celozivotniho vzdélavani, které v nékterych zemich
dnes jiz existuje (napfiklad Velka Britanie) nebo se chysta (Ita-
lie). Rozvoj narok, technologii a legislativy je vy$si nez v mi-
nulosti a projektant by se mél b&hem své praxe pribézné dal
vzdélavat. Tato tendence by mohla byt podpofena napfiklad
zavedenim Ulev profesniho pojisténi pfi dosazeni uré¢itého
mnozstvi bodd.

2.3. Tematicky okruh Profesni praxe

2.3.1. Pracovni skupina Vefejné zakazky (Procurement)

Hlasovani o nové vyhlasce méla probéhnout v poloviné
ledna 2014 a zaéne platit 20 dnd po hlasovani. Clenské zemé
maji nasledné dva roky na transpozici. Hotovy text byl uz pre-
loZzen do narodnich jazykl a rozeslan ¢lenskym zemim. Né-
mecko a nékteré dalsi zemé predpokladaji velmi rychlé zave-
deni smérnice. ACE konstatuje, ze text je ,shovivavy“ a ,,dava
moznosti“. Pro mnozstvi novych procedur vytvofi ACE pro ¢len-
ské organizace manualy.

Obecné je vyhlaska kompromisem, ktery zdaleka ne
jasnym zplsobem upfednostnil ,best value® oproti ,lowest
value®. Rada zhotovitel(i a zadavatel(l si nakonec prosadila na-
zor, Ze u prevazné vétsiny vyrobkl ma nejnizsi cena opodstat-
néni a architektonicka tvorba je ve své komplexnosti spise vy-
jimkou. Novinkou je fada volnéjSich procedur umoznujici vétsi
flexibilitu, to vSak prinasi také nebezpeéi spocivajici v neade-
kvatné zvoleném pfistupu.

Kritéria vybéru:

ACE dlouhodobé pozadovala zrueni pozadavkd vy-
lu€ujicich ze soutézi malé kancelare &i zaginajici architekty.
Novelizované znéni fika, ze ,pozadavky mohou byt v relaci
a proporcionalité k soutéZzenému predmétu”, coz neni zdaleka

plvodni text, ktery mél znit ,,zajisti jedine¢nost soutéze*.

Hodnotici kritéria:
Clanek 66, paragraf 2 definuje tzv. Most Economically

nek oznacduje za ,pozadavky’ - slucitelné s té-

A. Clenské staty Komisi (...) oznami seznam
povolani, ktera na svém Gzemi reguluji, pf¥i-
¢emz tento seznam uvadi ¢innosti, jez kazdé
povolani pokryvéa, a obsahuje seznam regulo-
vaného vzdélavani a odborné pfipravy a od-
borné pfipravy se zvlastni strukturou uvedené
v &L 11 pism. ¢) bodu ii). Jakakoli zména téchto
seznamU se bez zbyte&ného odkladu ozna-
mi Komisi. Komise vytvofi a spravuje verejné
pfistupnou databéazi regulovanych povoléani,
ktera obsahuje i obecny popis ¢innosti zahr-
nutych v ramci kazdého povolani.

povolani, u nichz je podle ¢&l. 7 odst. 4 nutna
piedbézna kontrola kvalifikaci. Clenské staty
predlozi Komisi u kazdého z téchto povolani
konkrétni odGvodnéni, pro¢ bylo na uvedeny
seznam zafazeno.

C. Clenské staty prezkoumaji, zda jsou poza-
davky v ramci jejich pravniho systému ome-
zujici pfistup k urgitému povolani nebo jeho
vykonu pouze na drzitele konkrétni odborné
kvalifikace, a to véetné pouzivani profesnich
oznacéeni a odbornych ¢&innosti povolenych
v ramci takového oznacgeni — které tento ¢la-

mito zadsadami:

a) pozadavky nesmi byt pfimo ani nepfimo
diskriminaéni na zakladé statni pfislusnosti
nebo bydlisté;

b) pozadavky musi byt opodstatnéné naléha-
vym dGvodem obecného zajmu;

¢) pozadavky musi byt vhodné pro bezpetné
dosazeni sledovaného cile a nesmi prekraco-
vat ramec toho, co je pro dosazeni daného cile
nezbytné.
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Advantageous Tender (MEAT), coz je opét formulace snadno

zneuzitelna ve prospéch nejnizsi ceny.V paragrafu 176 se rika,
Ze je na ¢lenskych zemich, zda jejich Grady pouziji hledisko

Profesi architekta podle novelizované evropské smérnice defi-
nuji tyto vlastnosti:

a) schopnost vytvaret architektonické projekty spliiujici
jak estetické, tak technické pozadavky;

b) odpovidajici znalost historie a teorie architektury
a souvisejicich uméni, technologii a humanitnich véd;

¢) znalost vytvarného uméni jako jednoho z vlivi na kva-
litu architektonického dila;

d) odpovidajici znalosti tykajici se urbanistiky, tzemniho
planovani a dovednosti spojenych s procesem planovani;
e) schopnost porozumét vztahu mezi lidmi a architekto-
nickymi dily a mezi architektonickymi dily a jejich pro-
stfedim, potiebé propojit architektonicka dila a prostory
mezi nimi s lidskymi potfebami a méfitky;

f) schopnost chapat povolani architekta a jeho ulohu ve
spolec¢nosti, zejména pfi pfipravé navrhd, které zohled-
fuji spole¢enské faktory;

g) znalost metod priizkumu a pfipravy zadani pro navrh
projektu;

h) schopnost pochopit projektovani stavby a konstrukéni
a stavebné technické problémy spojené s projektovanim
stavby;

i) odpovidajici znalost fyzikalnich otazek a technologif
a funkce staveb, aby poskytovaly vnitfni podminky pro
pohodli a ochranu pred vlivy poéasi v ramci udrzitelného
rozvoje;

j) nezbytné dovednosti pro projektovani, aby byly uspo-
kojeny pozadavky uzivateld stavby v ramci omezeni da-
nych nakladovymi faktory a stavebnimi predpisy;

k) odpovidajici znalost primyslovych odvétvi, organizaci,
predpisl a postupd, které souviseji s prevadénim projek-
tl do staveb a s integraci plant do celkového planovani.

Vytah zakladnich tezi SIM:

- Clenské staty budou muset zvazit kombinaci
zvlastnich a horizontalnich legislativnich opatfeni,
jez budou pravdépodobné zahrnovat zménu
stavajicich pravnich predpist, jakoz i pfijeti novych
zvlastnich pravnich predpistd a horizontalniho
,ramcového“ provadéciho predpisu;

- pfi provadéni smérnice proto ¢lenské staty musi vzit
v Gvahu skuteénost, Zze pravni pfedpisy oznacené
jako ,zemni planovani“ nebo ,,stavebni normy*
mohou obsahovat pozadavky, jez konkrétné upravuji
ginnosti poskytovani sluzeb, a Ze se na né smérnice
o sluzbach tudiz vztahuje;

- v praxi budou ¢lenské staty muset posoudit, zda jsou
jejich spravni pozadavky skute¢né nezbytné, nebo
zda by bylo mozné nékteré postupy &i ¢asti téchto
postupd zrusit nebo nahradit jinymi, které jsou pro
poskytovatele sluzeb méné zatézujici. Clenské staty
budou muset rovnéz posoudit pocet jednotlivych
spravnich postupd, jimiz se poskytovatel sluzeb
musi zabyvat, jejich mozné prekryvani, naklady,
srozumitelnost a dostupnost, jakoz i pratahy
a praktické potize, které tyto postupy pro dotyéné
poskytovatele znamenaj;

- vdusledku smérnice o sluzbach budou muset
Elenské staty prezkoumat své pravni predpisy v fadé
oblasti. Clanek 39 pozaduje, aby &lenské staty
predlozily Komisi zpravu o vysledcich pfezkumu,

a zavadi postup ,vzajemného hodnoceni“, ktery
zajisti prihlednost a srovnavaci posouzeni. Tento
postup &lenskym statiim poskytne vyznamnou
prilezitost k modernizaci jejich pravnich a spravnich
ramcd.

ceny a nakladu. Vypisovatel tedy nakonec mUze hledisko ceny
zcela odmitnout.

2.3.2. Pracovni skupina standardy (Scope of Services)

Osm élenskych organizaci (véetné CKA) vypracovalo
ptipadovou studii mapujici praxi architekta u tif typd zakaz-
ky. Dale byl vypracovan dotaznik mapujici standardy prib&hu
zakéazky a skupina pfizpUsobila matrici standardd potfebam
architektd podle evropského standardu CEN/TC 395. Zavéry
skupiny jsou takové, ze praxe projektantl je napti¢ Evropou
velmi podobna, existuji vSak velké rozdily a bariéry na poli le-
gislativnim a spravnim. Diskuse pokrac¢ovala tématem hono-
raid. Na prikladu Némecka bylo konstatovano, Zze o zavedeni
honorare musi ¢lenské zemé presvédcit predevsim své vlady
a cesta neni pfes EC. Dale byly prezentovany pfiklady rliznych
evropskych soudnich verdiktd, které jednoznaéné poukazuji
na to, ze postoj EC nevylucuje ¢lenskym zemim zavedeni ho-
norarového radu do vyhlasky. Zavére¢né teze plynouci z téchto
verdiktd jsou:

- honorafF je ospravedlnitelny u zakdzek majicich
charakter vefejného zajmu;

- vyhlaska o zadavani verejnych zakazek nevyzaduje,
aby Grady stanovily kritérium ceny;

- EC nezakazuje ¢lenskym zemim stanoveni
miniméalniho a maximalniho honoréare;

- cena je neadekvatni kritérium, pokud se jednéa
o vefejné zdravi (nafizeni 92/50/EEC);

- kritérium ceny je nejednoznacné pfi posuzovani
zakazek majicich charakter intelektualni ¢innosti;

- vzdy kdyz existuje honorarovy fad, neni vylou¢eno
jednat o cené mimo tento honorar.

Z vySe fe€eného je patrné, ze ACE se predev§im snazi
o prosazeni honorarového radu u verejnych zakazek, kde se
tato cesta zda schlidnéjsi. Podle informace Luciana Lazzariho
se podobna vyhlaska jiz pripravuje v Italii. V Némecku bude
zatim honorai HOAI zachovan, byl prohlasovan novym parla-
mentem a jeho napadeni pred EC stale neni vyfeSeno. Pres-
toze se tak predpokladalo ke konci roku 2013, verdikt je stale
v nedohlednu a s ohledem na blizici se volby se neocekava
zadny posun.

Bylo odsouhlaseno, Ze prace na ,legalizaci* honorare
bude jednim z hlavnich témat ACE pro dalsi obdobi.

3. PREZENTACE ACE

Valné hromadé byla pfedstavena podoba novych
webovych stranek. Ty se podobné jako novy portal CKA sna-
Zi zdUraznit vlastni organizaci jako zastfe$ujici platformu
pro architekturu. Velky diraz je kladen na grafickou prezen-
taci jednotlivych zemi pomoci interaktivni mapy, kde mohou
¢lenské organizace predstavit vybrané realizace a prolinky na
narodni instituce a organizace spjaté s tematikou architek-
tury. Web bude také doplnén o sekci ,,ACE needs you“, kterou
chce vyzyvat vSechny architekty k participaci, vznaseni dota-
20 a pfipominek.

4. HODNOCENI ACE Z POHLEDU CKA, DOPORUCENI

ACE je organizace tak dulezita a vykonna, jakou dulezi-
tost ji prisuzuji ¢lenské zemé. Obecné prevlada znacna frust-
race z jejich minimalni participace a ze slabosti pfi prosazo-
vani zajmul v EC. Velkym problémem je komunikace, jednotlivé
pracovni skupiny maji minimalni informace o praci ostatnich
skupin a nedovedou vykonané prace vzajemné vice vyuzit.
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V soucasné dobé pocet pracovnich skupin narostl do velkého
rozsahu, zejména oblast udrzitelnosti, ktera je jinak predsta-
vitelna pod jednou nebo dvéma pracovnim skupinami, v ACE
obsahuje vice nez polovinu jeji agendy. S tim v§im se bude mu-
set vyporadat budouci predstavenstvo, jelikoz takové rozkro-
¢eni ma vliv na vykonnost celku.

Pro CKA ma smysl se akci ACE Géastnit v pfipadé, ze
bude svou G¢ast vnimat jako skute¢né proaktivni a soustredi
se na vybrana témata. V ramci pracovnich skupin se Komora
aktivné G¢astni prvnim rokem, nas vklad je vSak nepfehlédnu-
telny. Ve skupiné udrzitelnosti byl hodnocen pfispévek archi-
tekta Davida MareS$e, spousta prace se odvedla i ve skupiné
vénované standarddm a architekt Michal Fider zprostfedkoval
podrobny rozbor soutézi.

Pro efektivitu spoluprace nasi komory s ACE by bylo
vhodné zamysleni se nad organizaci nasich pracovnich sku-
pin, napfiklad v zrcadlovém systému podle struktury ACE,
a zaclenit do nich pfislu§nou agendu. Do budoucna bychom
méli usilovat o vedeni pracovnich skupin ¢&i ¢lenstvi v pred-
stavenstvu. Hlasovaci sila je sice zavisla na pomérné velikosti
¢lenské organizace, rozhodujici je vSak vykon samotné préace,
ktera je v ramci skupin zcela nadzorové rovnocenna.

Ing. arch. Pavel Martinek
¢len ACE tymu
&len Pracovni skupiny CKA pro standardy
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SPYROMN

DESIGN IN ARCHITECTURE

NEOMEZENA DEKORACE PROSTORU

Jiz vice nez 10 let se specializujeme na oblast dekorativni grafiky v interiéru a exteriéru
s vyuzitim technologie digitélniho tisku. Diky specidlnim materiadlim a vlastnimu know-how,
nabizime prakticky neomezené moznosti pri dekoraci sklenénych ploch, nabytku, podlah, svitidel,
venkovnich fasad budov, vnitfnich stén kancelari, obchodnich center nebo soukromych bytu.
Ve spolupréci s architekty a designéry pomahame vytvaret jedinecna a originalni feseni prostoru,
od uvodni konzultace, grafickych navrhd, pres volbu nejvhodnéjSich materialt a technologii az po
samotnou odbornou instalaci. Je to hra barev a svétel, ktera nas bavi.

|'-'Tm_.n-|:|_

autorizovany
www.spyron-design.cz partner




TEKLA

A TRIMBLE COMPANY

MODERNI NASTROJ
PROJEKTOVANI STAVEBNICH
KONSTRUKCI VE 3D

TEKLA STRUCTURES

komplexni feSeni od navrhu po realizaci
propojeni modelu se statickymi programy
automaticky generované projekéni

a vyrobni vykresy

moznost planovani a fizeni stavby

V VVV

Ziskejte bezplatnou testovaci verzi
Tekla Structures z campus.tekla.com

Zdarma ke stazenf
teklabimsight.com

Tekla BIMsight - efektivni nastroj pro
komunikaci, kontrolu a vyménu dat
stavebnich konstrukei.

www.construsoft.cz

www.era2l.cz/CKA

o architekture vic!

Aktivujte si pristup do elektronického archivu ¢asopisu ERA21
ZDARMA pro éleny Ceské komory architekt(l — akce plati do 31. 7. 2014
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| 6 SANAKD

() SANACNi PRACE
Komplexni ochrana proti vsem biotickym $kiidcim, jako jsou dievozbarvujici a dievokazné
houby a plisné (napi. dievomorka domaci, koniofora sklepni, tramovka plotni a jing)
a dfevokazny hmyz (tesafici, pilofitky, tervototi aj.). Sanatni prace provadime na dfevénych
i zdénych konstrukcich, v bytech, v historickych objektech i ve vefejnych budovach, v pri-
myslowjch i zemédélskjch stavbach. Na provedené price podle pouzitych technologii
vydavame certifikit se zarukou od 3 do 10 let.

() MIKROVLNNA SANACE PROTI DREVOKAZNYM SKUDCOM
Stopracentni likvidace dievokazného hmyzu v dievénych konstrukcich a nabytku neinvazivni
metodou (fervotot, tesafik, mravenci, apod.).

(J VYSOUSENI ZDIVA
Sanace a vysouseni zdiva a dieva pomoci mikrovinné technologie, vysouseni zdiva a zakladi
staveb, budov a sklepi, odstranéni dievokaznych plisni a hub.

) ODBORNE EXPERTIZY 3
specialisté Vam podle CSN 49 0600-1, CSN EN 351-1 a EN 351-2 vypracuji diagnosticky
posudek stavu dievénych konstrukci.

() MYKOLOGICKY ROZBOR

Specializovana laboratoi Vam vypracuje rozbor dodanych nebo odebranych vzorki a urti
vlastni identifikaci vSech druhi $kidci - plisni, hub i hmyzu. Podle tohoto vysledku rozboru
bude vypracovana zavéretna zpréva a doporuteno nejvhodngjsi feseni.

() DLOUHODOBA OCHRANA PROTI POZARU

Zajitujeme ochranu ocelowjch krytch konstrukci s odolnosti proti pozéru az 60 minut,
u dievényjch konstrukci navysime protipozarni odolnost az o 20 minut, zajistime protipozar-
ni ochranu textilii, kabeld a jingch hoflavin.

() OCHRANNE NATERY PROTI GRAFFITI
Provadime preventivni natéry na fasadach domd, dopravnich prostiedcich, betonovych
konstrukich, pilitich mostd, veéetng odstranéni jiz vytvoienych graffiti.

(O HYDROIZOLAEN] PRACE

Pro ochranu viech typd konstrukci proti vodé a jingm kapalnym latkém provadime
hydroizolaci - vyuzivame moderni hydroizolaéni materialy, které se pouzivaji na véechny
typy staveb (pozemni, vodohospodafské, pramyslové i dopravni).
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\J) MONTAZNi PRACE

- pfi sanacich historicky cenn{ch krovd i pii montazi nov{ch krovi provadime tesaiské,
pokrjvatské i klempiske prace.

- veskeré souvisejici prace - maliiské, zednicke, topenaiske, instalatérskeé, elektroinstalat-
ni a dalsi.

€) SANAKO.cz,5.r.0.

Chodska 1393/13  Hot line: +420 720 467 016
120 00 Praha 2 Fax: +420 222 933 482
IC: 018 01 911 E-mail: info@sanako.cz

www.sanako.cz




Ucelena prehlidka
stavebnictvi a TZB

0d 23. do 26. dubna se na brnénském vystavisti usku-
tecni dalsi rocnik Mezinarodniho stavebniho vele-
trhu IBF, ktery prinese novinky a aktualni trendy ze
vsech oborli stavebnictvi a technického zafizeni bu-
dov. Nabidku vystavovatelii dopliiuje atraktivni od-
borny doprovodny program, ktery se kona pod zasti-
tou a ve spolupraci s odbornymi asociacemi a svazy.
Prednasky se budou vénovat napriklad energeticky
dspornému stavéni, dopadim nové legislativy, novym
materialim, aktualnim dotacnim titulim nebo proble-
matice socialniho bydleni.

19. Mezinarodni sympozium mosty

Tradiéni soucasti doprovodného programu Mezinarodniho staveb-
niho veletrhu IBF je jiz 19. Mezinarodni sympozium mosty, které
se letos kona s mottem Mosty - stavhy spojujici narody a gene-
race. Tematicky se sympozium bude vénovat napftiklad mostnim
objektiim v CR, v&dé&, vyzkumu, projektiim a jejich realizaci. Dalsi
blok se pak zaméFi na mosty v Evropé a ve svété. Na sympoziu
budou udéleny diplomy ,Mostni dilo 2012“ v kategorii I. Novo-
stavba a v kategorii II. Oprava nebo prestavba a cestna uznani
za celozivotni praci v oboru mosty.

Progresivni feSeni energetické hospodarnosti

budov a provozoven sluzeb

V ramci doprovodného programu veletrhu se uskute¢ni odborna
konference z cyklu Energie pro budoucnost, ktera se bude vénovat
progresivnimu feseni energetické hospodarnosti budov a provo-
zoven sluzeb. Jednim z témat bude napfiklad vyuZiti modernich
prostifedkl zalozenych na integraci elektrotechniky, elektroniky
a komunikacni techniky do budov a provozoven sluzeb za G¢elem
efektivniho vyuZzivani energie. Konference je urcena predevsim
odbornikiim zabyvajicim se technickymi zafizenimi budov, na své
si prijdou také zastupci prislusnych odborli vefejné spravy.

Pohodli a bezpeci v kazdém véku

Tento seminadf se bude vénovat integraci elektrotechniky, elek-
troniky a komunikaéni techniky do prostor pro bydleni, efektiv-
nim zpisoblim dosaZeni klimatické pohody nebo bezpecnostnimu
hledisku technickych zafizeni v prostorach pro bydleni. Stranou
pozornosti nezlstane ani technika pro bezpecnost a lepsi kvalitu
Zivota senior(l a osob se zdravotnim hendikepem, monitorovani
situace v prostorach pro bydleni s ohledem na konflikt zdravot-
nich a osobnostnich hledisek. Nedilnou soucasti budou také spe-
cifika koncipovani staveb, kde maji byt tyto technologie provozo-
vany, elektromagneticka kompatibilita.

Zajimate se o drevostavby? Navstivte veletrh DSB!

Druhy rocnik veletrhu DSB - Drevo a stavby Brno se uskutecni
opét soubézné s Mezinarodnim stavebnim veletrhem IBF. I na-
dale je jedingm takto zamérenym veletrhem na Moravé, a kona

Brno - Vystavisté
www.ibf.cz

se za odborné podpory Asociace dodavateld montovanych domdi.
Problematice dfevénych a montovanych dom( se vénuje skutecné
komplexné - nabidku vystavovatel dopliiuje doprovodny program
veletrhu, poradenské centrum a vystava hotovych dievénych mon-
tovanych dom( ve Stavebnim centru Eden 3000 v blizkosti brnén-
ského vystaviste.

Nova oteviraci doba veletrhi

Nejenom pro navstévniky je pripraveno mnoho zajimavych novinek,
které prispéji ke zvyseni jejich spokojenosti. At uz se jedna o zkra-
ceni doby konani veletrhu z pétidenni akce do ctyfdenniho formatu,
tedy od stredy do soboty, nebo zménu oteviraci doby veletrhu a to

od 10.00 do 18.00 hodin. Navstévniky jisté potési také zvyhodnéna
cena vstupného ve vsedni den od 15.00 a po celou sobotu.

Vice informaci
nalezpete na
www.ibf.cz

Mezinarodni
stavebni veletrh
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AVZAVA

YOUNG 20
ARCHITECT
AWARD 14

+ CZECH REPUBLIC

YOUNG ARCHITECT AWARD 2014
cena pro studenty
amladé architekty do 33 let
odborna porota
Tomé nberger, Nada Goryczkova,
Jiff Jand k, Hana Rysava, Josef Pechar,
Benjamin Fragner

uzavérka 3. 7. 2014 do 15 hod.

www.yaa.cz

Generélni partner: Organizator

ABF

Ziskejte financni odmeénu a vyuziite jedineCnou Sanci

ukazat odoborné i laické verejnosti svij potencial.

WASHROOM
SYSTEMS

Franke Washroom Systems nabizi individuélni design
verejnych, poloverejnych a komercnich sanitarnich
prostor diky kombinaci inovativni technologie armatur
s modernimi zafizovacimi predméty a dopliky

z uslechtilé oceli a minerélniho materialu.
www.franke.cz

AOR ARCH

Zastita: CKAIT

CESKA KOMORA ARCHITEKTU

OSTRAVAM! s a|n]o] (C

Hiavni mediélni partnefi:

archiweb.cz modarai

strechy
EARGH,

Medidini partnefi:
VYDAVATELSTVI
KABINET

ERA21 STAVITEL



Obecné informace

« MARSH ve svété od roku 1871

« Clen skupiny Marsh & McLennan Companies

« Kancelare ve 100 zemich

+ V Ceské republice od roku 1992

« 70 zaméstnanct -> odbornici na specidlni druhy pojistné ochrany

o Sluzby pro vice nez 1500 spole¢nosti -> znalost a prestiz

« Spoluprace pouze s licencovanymi pojistovnami a penzijnimi fondy

Specializujeme se také na

« Pojisténi odpovédnosti firmy a jejich ¢innosti
- odpovédnost managementu a zaméstnancti
« Pojisténi finan¢nich rizik
« Pojisténi stazeni produktu z trhu
« Pojisténi ekologickych rizik
« Rizeni programt zaméstnaneckych benefiti

Kontakt

Katefina Polackova
221418 135
katerina.polackova@marsh.com

Martina Perkova
221418 176
martina.perkova@marsh.com
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Vzdélavani bylo vzdy slozitym tématem a pfedmétem mnoha
akademickych debat. Obcas se presto objevi podnétné nazory,
které pozitivné prekvapi svou jednoduchosti. Napriklad mys-
lenky vychéazejici z knihy Amandy Ripley The Smartest Kids in
the World: And How They Got That Way (Nejchytfeji déti na
svété, a jak toho dosahly).
Novinarka Tereza Matéjc¢kova, ktera na knihu upozorni-
la, shrnuje jeji obsah do tfi bod(:
-> 8koly budou vzdy tak Gspésné, jak kvalitni jsou jejich
ucitelé;
- talent neni rozhodujici, spolehlivéjSim zdrojem
Gspéchu je disciplinovanost;
- podstatna je schopnost zaka snaset netspéch.

Prestoze text popisuje prfedevsSim situaci na stfednich
Skolach, uvedené teze plati stejné dobre i pro Skoly vysoké.
Casto si sama ptipadam jako ptisna ugitelka z minulého stole-
ti, kdyZz trvam napfiklad na dochvilnosti. A to nejen u studentd.
Uprednostnovat vlastni program a pohodli na Gkor ¢asu svych
kolegl totiz pokladam za neomluvitelné. Opakované se potvr-
zuje i to, Ze pracoviti studenti se zajmem o obor lehce predéi
své kolegy s laxnim pfistupem, byt by byli sebetalentované;si.
A konecéné — na spolehlivy recept, jak naugdit studenty snaset
neldspéch bez ztraty nadSeni, jsme zatim nepfisli. Jednou
z cest je snad rozumné hodnoceni, jez kromé vysledku zohled-
fiuje osobni nasazeni a pokroky — a to i v porovnani s ostat-
nimi. Nedava smysl, aby znamku vyborny ziskavala vétsina
studentd

Vzdélavani v oblasti vystavéného prostredi ma vsak sa-
mozrejmé Sirsi zabér. Nelze se omezit na pfipravu mladych
lidi na vysoké Skole — o naSem oboru se musi dozveédét déti
jiz v materskych, zakladnich a stfednich Skolach. Vérim, ze se
tam architektura brzy stane predmétem povinné vyuky.

V oblasti dalsiho vzdélavani se snazime nezapomenout
na ostatni profese a role, jez o tématech Gzemniho planovani,
urbanismu a architektury spolurozhoduji — ale ani na profesi
vlastni. Pravé na schopnostech, a predevsim aktivité nas sa-
motnych zalezi, jakou pozici a realny vliv architektura ve spo-
le€nosti ziska. Jisté se shodneme na tom, Ze je na ¢em praco-
vat, byt ¢asto sami musime snaset netspéch.

Ing. arch. Regina Loukotova, PhD.
rektorka Architectural Institute in Prague
(ARCHIP) a &lenka Pracovni skupiny CKA
pro vzdélavani
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TADY , ROSTOU*
BUDOUCI ARCHITEKTI

V médiich se kazdoro¢né objevuji zebrficky vysokych $§kol
a studium architektury je samoziejmé jejich souc¢asti. Novina-
fi posuzuji prestiz $koly napfiklad podle toho, kolik studentl
Skolu dokonéi, kolik uchazeél se na skolu hlasi a kolik z nich
se pak zapi$e. Zaroven pocitaji, kolik zahrani¢nich studentd
ma o pobyt pravé na té ¢i oné Skole zajem, a méfi tim povést
Skoly v zahraniéi, nebo sleduji, jak se Skola zajima o uplatnée-
ni svych absolventd v praxi. V dopliujicich rozhovorech pak
v médiich hovofi studenti, ktefi si stéZuji na nedostatek praxe
nebo Ze musi splilovat uréity prdmér, aby mohli viibec vyjet do
zahranici. Jedni absolventi si stéZuji na nedostatek odbornych
predmétd, jingym chybi praktické pfedméty, naptiklad vedeni
vlastniho podnikani, fizeni lidi nebo organizace préace.

Zverejnéné zebritky maji pak vzdy své vitéze a média
vyslovuji doporuceni, kam by se zajemci o studium architektu-
ry méli ¢i neméli hlasit.

I my bychom radi predstavili ¢eské vysoké Skoly, jez
nabizeji studijni programy v oblasti architektury, urbanismu,
Gzemniho planovani a krajinarské architektury. Nechceme
vSak sestavovat zminéné zebricky ani Skoly jakkoliv mérit, ale
naopak ukéazat §ifi nabidky a nabidnout prehled souéasné si-
tuace ve vzdélavani budoucich architektd.

Struktura jednotlivych $kol je rizna, nékde vyuka pro-
biha v ramci samostatné fakulty (CVUT), jindy je architekture
pfidélena katedra s né&kolika ateliéry (VSUP). Jedna gkola se
vice zaméruje na stavitelstvi, jind ma tézisté Cisté architekto-
nické a dalsi se soustredi spiSe na uméleckou stranku oboru.
Presto jsme se od vysokych kol snazili ziskat stejné informa-
ce, na jejichz zakladé jsme se také pokusili o uréité srovnani.
Jasny je tfeba pohled na pocet uchazeéi a pfijatych studentd,
ze kterého vyplyva, Zze zatimco nékde uspéje kazdy druhy, jin-
de je Sance na prijeti daleko mensi. Kazdopadné je ale patr-
né, ze zatimco ostatni technické obory o dostatek kvalitnich
uchazedu bojuji, koly architektury si své studenty mohou sta-
le vybirat.

O co jednodussi je porovnani ¢isel, o to komplikovanéjsi
je srovnani obsahu studia nebo atmosféry skoly. Podobné ne-
méfitelna je samoziejmé i délka existence Skoly: jedni chvali

nema jesté tak zazité procesy tfeba v pedagogickém sboru.
Vedouci kol se kazdopadné shodli na tom, jak dilezité je pro-
stredi, ve kterém budouci architekti , rostou*.

Dale jsme dosli ke zjisténi, ze vétsinu skol trapf finan-
ce a struktura celého vzdélavaciho systému. Velky rozdil je na
druhou stranu patrny ve vnimani dllezitosti védy a vyzkumu.
Zatimco jedni fikaji, ze ,v uméni neni pokroku®, a védeckou
¢innosti se nezabyvaji, jini usiluji o granty a rozsifovani spo-
luprace v oblasti védy. Mimochodem, ac¢koliv odbornici ¢asto
zdlraziiuji, ze pfi vzdélavani architektd je dllezita inspirace
z rlznych oblasti a mist, je ale zarazejici, jak malo studentl
architektury vyjizdi béhem studia do zahraniéi. Samoziejmé
nutno podotknout, ze pfi takovém letmém pohledu je tézké
posoudit, jestli studenti sami nemaji zajem vycestovat, nebo
jestli je problém v tom, Ze Skola vyjezd organiza¢né neumoz-
fiuje ¢i nepodporuje.

Vedoucim kol (dékandim, vedoucim kateder, §éfadm ate-
liér) jsme zaroveri polozili pét stejnych otazek, abychom zjis-
tili nejen konkrétni informace o $kole, ale také jejich priority
pfi vzdélavani architektl obecné. Tém, ktefi s nami spolupra-
covali a informace poskytli, dékujeme.
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CESKE VYSOKE UCENI
TECHNICKE

FAKULTA ARCHITEKTURY

Historie Skoly
Historie Fakulty architektury se prolina s historii Fakul-

ty stavebni, ze které v roce 1976 vy€lenila. Na za¢atku byly dva
studijni obory — Architektura a Urbanismus a Gzemni plano-
vani. Po roce 1989 doslo k zdsadnim zménam v systému vyuky
z rozdélenych kateder na systém zalozeny na kombinaci zna-
lostni vyuky s tvorbou ve ,vertikalnim ateliéru®.

K dlouhodobému zaméru Fakulty architektury patfi
i rozSifovani o dalsi, pfibuzné studijni programy a obory, v roce
2009 bylo otevieno studium ve studijnim programu Design,
oboru Primyslovy design, ve vyhledu se uvazuje o obdobnych
krocich v jinych oborech (krajinna a zahradni architektura
nebo prostorové planovani).

Statistiky
- 873 studentl celkem v bakalafském programu

Architektura a urbanismus
- 516 studentl celkem v magisterském programu
Architektura a urbanismus
149 doktorandl celkem v doktorském programu
Architektura a urbanismus
116 studentl celkem v bakalafském programu Design
37 studentl celkem v magisterském programu Design
139 studentt vyjelo na studijni pobyt v zahrani¢i
144 zahraniénich student( studovalo na FA
184 studentl ziskalo v roce 2013 titul Be.
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33 studentd ziskalo v roce 2013 titul BcA.

190 student( ziskalo v roce 2013 titul Ing. arch

671 uchazedl do bakalaiského programu Architektura
a urbanismus v roce 2013/14

- 297 zapsanych studentl do programu Architektura

a urbanismus v roce 2013/14

vy

Zajimavosti
Vyzkumné aktivity fakulty ovlivnily dvé udalosti — zaha-

jeni prace na Vyzkumném Gkolu Magistratu hl. m. Prahy, tyka-
jicim se Metodiky zadavani Uzemniho planu, jez by v dvoule-
tém terminu méla prozkoumat aktualni problematiku nejen
pro Prahu, ale i pro dalsi ¢eskad mésta, a UspésSna Gcast stu-
dentd v soutézi SOLAR DECATHLON v USA.

Tym studentd ziskal celkové 3. misto za projekt energe-
ticky sobéstaéného domu AIR House a 1. misto za architektu-
ru.V historii soutéze je to spéch prvniho ¢eského tymu vibec.

Fakulta architektury je zapojena do nékolika vzdélava-
cich programi Evropské unie a spolupracuje v ramci programu
Erasmus se 45 partnery.

Novinky
Spolu s ¢eskym Institutem informatiky, kybernetiky

a robotiky existuje plan zfidit na CVUT robotickou laboratof
pro vyrobu prototypd.

»Nejdilezitéjsi je zachovat
si odstup, cit a rozum,*“
rika dékan Ladislav Léabus.

Jaké jsou hlavni cile vasi fakulty?

Odlignost mezi nagimi dvéma fakultami (FA a Fsv) po-
stupné mizi. Zaroven bych chtél poukazat na to, Zze vzdéla-
vame nejen architekty, ale i designéry. Letos nas ¢ekaji prvni
absolventi. V této souvislosti je nutné fici, Ze mame vyhodu
technického zazemi vyuky technickych disciplin a technologii
na strojni a dopravni fakulté. V. mém funkénim obdobi bych
také rad zah4jil i vyuku v oblasti krajinarské architektury.

Architektura je jeden z poslednich obord, ktery si
v dnesni dobé udrzuje komplexnost vzdélani. Architekti si
musi udrzet velky rozptyl, po¢inaje urbanistickym méritkem
az po drobny detail. Téch védomosti, které musi vstiebat, je
dovedli jit tou spravnou cestou. V navrhovani a vytvareni stav-
by je navic architekt tim jedinym, ktery zna potreby zadani
a komponenty celého procesu a dava je dohromady.

Cim se lisi vase skola od konkurence? Jaké jsou vyhody

a nevyhody studia?

Velkou vyhodou je, ze CVUT ma sidlo v Praze, coz je
uc¢ebnice architektury. Neni nic lep$iho nez chodit po mésté
a vidét v realu to vée — at jiz historickou nebo moderni archi-
tekturu. Zaroven je to nejvétsi ceské mésto s nejvétsi koncen-
traci odbornikl. Kdyz pak hledate personalni zajisténi vyuky,
tak to je snadnéjsi nez v mensich méstech. Vyhodou maze byt
i to, ze CVUT je velkou ékolou. Studenti si mohou vybrat z vice
nez tfi desitek ateliérl, od futuristického designu az pro tra-
di¢ni 8kolu architektury zamérenou na tradi¢ni design i tech-
nické aspekty. Na druhou stranu to pro nékoho mdze znadit
i nevyhodu, protoze malé $koly zase maji osobnéjsi atmosféru.

S jakymi problémy se nej¢astéji potykate?
V uplynulych letech doslo k dlouhodobému redukovani
tzv. normativu, finanéni ¢astky na jednoho studenta, coz nas
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nutilo zvyovat poc&ty student(. V minulém roce se toto snizo-
vani koneéné zastavilo a letos normativ zase stoupne.

Jak se vas$i studenti uplatnuji v praxi?

Velkym problémem je v souvislosti s krizi ve stavebnic-
tvi nedostatek prace obecné. Dalsi potiz je v tom, Ze pfi nedo-
statku prace se mnohdy pracuje za podbizivé ceny. Nevyhodou
je takeé to, ze urcité typy praci mohou projektovat i stavebni
inzenyfi, ktefi tim, Ze neberou v potaz vSechny aspekty jako
architekt, mohou byt rychlejsi a levnéjsi. Je slozité tuto situaci
ovlivnit, Skolstvi ma obrovskou setrvacnost — kdyz zjistite, ze
pro absolventy neni prace, tak to dokazete ovlivnit nejdfive az
za pét rokUl, nez ptijati studenti absolvuji.

Zpracovano na zakladé informaci poskytnutych
FA CVUT.

CESKE VYSOKE UCENI
TECHNICKE V PRAZE

FAKULTA STAVEBNI

Historie Skoly
Fakulta stavebni byla zaloZena z iniciativy Josefa Christian-

na Willenberga na zakladé zakladaci listiny cisare Josefa I.
z 18. ledna 1707 jako prvni vefejna inzenyrska skola stredni
Evropy pod nazvem Stavovské ingenieurska skola.

K vyznamné epose rozvoje dochazi po zavedeni ¢estiny jako
vyuéovaciho jazyka vedle dosud vyluéné uzivané némciny
a dale také vlivem velkého rozvoje primyslu. Fakulta staveb-
ni vznikla v roce 1960 slou¢enim samostatnych fakult archi-
tektury a pozemniho stavitelstvi, inzenyrského stavitelstvi,
fakulty zemémérické a ze stavebniho sméru zruSené fakulty
ekonomického inzenyrstvi.

Statistik
5900 studentl celkem

3700 studentl v bakalafskych programech

1600 studentd v navazujicich magisterskych programech
600 studentl v doktorskych programech

1630 uchazedd o studium v akademickém roce 2013/14
1417 pfijatych studentd v akademickém roce 2013/14

85 studentd vyjizdi ro¢né do zahranigi

32 zemi je cilem zahrani¢nich stazi

R 2R 2R 2 R A N 2

Zajimavosti
Studenti z fakulty zalozili ocefiovany projekt SURYA,

ktery zrealizoval vystavbu solarni Skoly, kterd umoziuje za-
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kladni vzdélavani a celoro¢ni vyuku ve vesnici Kargyak
v severni ¢asti Indického Himalaje v pohofi Zanskar. Pro-
jekt reaguje na nedostate¢nou trover zakladniho vzdélani,
jez je dana izolaci a extrémnimi klimatickymi podminkami
regionu. Studenti se také podileli na projektu AIR House.

Novinky
Od pfistiho akademického roku otevira novy magi-

stersky studijni obor Stavby pro energetiku, ktery je sou-
¢asti existujiciho programu Jaderna energeticka zafizeni
na strojni fakulté. Cilem studia je pfipravit absolventy se
Sirokym prlfezovym prehledem, ktefi mohou vyfesit sou-
¢asnou naléhavou potiebu inzenyrd v oboru staveb energe-
tickych zarizeni.

e i sArchitekt by se mél hlasit
P k odpovédnosti za cely

@ ¢ proces vystavby,“ rika

46_ )y dékanka Fakulty stavebni

CVUT Alena Kohoutkova.

Jaké jsou hlavni cile fakulty?

Hlavnim cilem je navenek udrzet postaveni fakulty
v ramci CVUT i mezi ostatnimi vysokymi §kolami v sougas-
nych podminkach zmén ve financovani. Uvnitf fakulty vy-
tvaret pfiznivou atmosféru pro praci a studium. V mezina-
rodnim méfitku udrzet nase dobré postaveni v prestiznim
hodnoceni svétového Zebfi¢ku univerzit.

Co povazujete za nejdllezit&jsi pfi vzdélavani

architekta?

Prioritou je vychovavat architekty s roz§ifenym inze-
nyrskym vzdélanim tak, aby se mohli hlasit k odpovédnosti
za cely proces vystavby — jako tvdréi pracovnici v oblasti
koncepéniho navrhovani a projektovani véech druhl sta-
veb ve vSech projektovych fazich véetné autorstvi kon-
ceptu technického reseni, jako koordinatofi projektového
tymu, jako hlavni inZzenyfi projektu, aby mohli vykonavat
architektonicky a technicky dozor, pracovat ve spravnich
institucich a Gradech, na vyzkumnych pracovistich a v dal-
§ich oblastech investi¢ni vystavby i mimo ni.

Cim se ligite od konkurence?

Lisime se rozsifenym technickym ¢i inzenyrskym za-
meérenim, coz ma vyhodu vétsiho zabéru nasich absolven-
td. Na druhou stranu si nasi studenti stézuji na obtiznost
a na ¢asovou naro¢nost studia, zejména v doméci pfiprave.

S jakymi problémy se nejCastéji potykate?

Negativni vnimani technickych obor(i a stavéniv mé-
diich a ¢asti vefejnosti. Stavitelstvi a architektura provazi
lidstvo po celou dobu historie, vyznamné stavby tvoii milni-
ky lidského vyvoje a civilizace. Dnes se malo zvyraziiuji dila,
ktera se podafrila. Jinak k nam nebudou studenti prichazet
s Gctou k technickému vzdélani a k oboru, jehoz studium
vyzaduje velké Usili, aby se naugili inzenyrskému mysleni
a pfistupu k feSeni komplexnich problému.

Jak se vas$i studenti uplatfiuji v praxi?

Nasi absolventi jsou v praxi tradi¢né zadani, protoze
maji solidni teoreticky zéaklad, jsou odborné zdatni a maji
tvdréi schopnosti.

Zpracovano na zakladé informaci poskytnutych
FSv CVUT.

VYSOKE UCENI
TECHNICKE V BRNE

FAKULTA ARCHITEKTURY

Historie Fakulty architektury

Na némecké technice byl obor architektura otevien
vroce 1912. Rok poté prisli Cesti intelektualové s naméty k vy-
budovani ¢eské skoly. Profesor Karel Hugo Kepka se v roce
1919 stal prvnim dékanem. V roce 1953 nasli architekti neda-
leko augustinianského klastera nové sidlo. Stal se jim v roce
1876 postaveny neorenesanéni ddm byvalého Slovanského
Gstavu pro vzdélavani ugitell. S nim se poji osudy povéled-
nych generaci architektd, coz tvoii neopakovatelnou esenci
genia loci.

Statistiky
613 studentt celkem

362 studentll v bakalafském studijnim programu
186 studentl v magisterském studijnim programu
65 studentl v doktorském studijnim programu

35 studentl ro&né vycestuje do zahraniéi

35 zahrani¢nich studentl ro¢né pfijede na staz

N 2R 2 2 2

Zajimavosti
Studenti jsou Gspésni v riznych architektonickych sou-

tézich v Cesku i v zahraniéi. Vloni studenti Jakub Frolik a Voj-
téch Kolar ziskali ocenéni v celosvétové soutézi o navrh mo-
numentu v Miami. Doktorandi Ondfej Chybik a Michal Kristof
zvitézili v soutézi o navrh a realizaci ¢eského pavilonu pro své-
tovou vystavu v Milané 2015. Fakulta obdrzela mezinarodné
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uznavany certifikadt QUESTE-SI jako ocenéni inovaci v oblasti
udrzitelnosti ve vzdélavani.

Novinky
Letos $kola ve spolupraci s Donau-Universitat Krems

rozvine vyzkumny projekt, ktery bude resit problematiku ob-
novy cirkevnich pamatek jizni Moravy a Dolniho Rakouska.

»Nejdllezitéjsi je Siroky
teoreticky zaklad,“ rika
dékan Josef Chybik.

Jaké jsou hlavni cile fakulty?

Hlavni cile fakulty lezi ve tfech rovinach. Predevsim
v oblasti vzdélavaci ¢innosti, kde se jedna o rozvinuti tviréiho
potencialu studentl a akademickych pracovnikd, ktefi na ni
pusobi. Druha se tyka védy a inovaci. Treti plyne ze spolecen-
ské role fakulty.

architektd?

Nejdulezitéjsi je, aby student ziskal Siroky teoreticky
zéklad, ktery mu spole¢né se ziskanymi znalostmi a doved-
nostmi umozni rychlé a kvalitni zapojeni do architektonické
a urbanistické tvorby. Pfitom dbame, aby mohl pracovat i v za-
hranici.

Cim se ligite od konkurence?

Mame specifickou atmosféru danou individualnim kon-
taktem ¢lenl akademické obce, a to jak ze vzajemnych vztahid
studentl vig&i sobé, tak i vztahu uditele a studenta. Dbame,
aby se vzdélani ubiralo prostfednictvim individualniho pfi-
stupu. Oproti jinym $kolam architektury je jednim z dllezitych
segmentl zastoupeni v oblasti udrzitelné architektury. Ojedi-
néla je také jednotnost tématu zadani zavérecné kvalifikaéni
prace BSP, ktera dovoluje porovnat prace formou soutéze hod-
nocené nezavislou porotou.

Jaké problémy vas nejvice trapi?

Nechci hovofit o nedostate¢né statni finanéni podpore,
ktera staéi pouze na pokryti mandatornich vydajl a chybi pro-
stredky, které by zajistily obnovu a rozvoj. Nase problémy v§ak
souviseji s mensi Gspésnosti pfi ziskavani podpory z dalSich
zdrojd, jako je vyzkumna ¢innost a také zatim méné rozvinuta
spoluprace s praxi.

Jak se vasi studenti uplatfiuji v praxi?

Oproti diivéjsim letdm se ne véem dafi uplatnit se
v oboru. Prvnim ddvodem je objektivni situace, kterou pro-
chazi ¢eska ekonomika, s disledkem restringovani vystavby
a nasledné se snizovanim poétu zaméstnancl architekto-
nickych kancelafi. Napfiklad v jednom z brnénskych ateliérd
se na uvolnéné misto pfihlasilo osmdesat uchazedéud. V tomto
prostredi se absolvent etabluje jen s obtizemi. Dale je u nas
prilis velky pocet kol architektury. Ro¢né Skoly opousti néko-
likanasobné vice absolventd, nez tomu bylo jesté pred deseti
lety. To nas vedlo k masovosti s disledkem snizeni kvality pfi-
jimanych uchazeél. Dnes, vedeni strategii MSMT, ktera se opi-
rd o demograficky pokles, zaznamenavame snahy vedouci ke
snizeni poétu studentl. Tato malé konzistentnost a neustala
proménlivost mé trapi nejvice.

Poznamka redakce: 26. bfezna se méla uskuteénit volba
nového dékana, ta vSéak neprobéhla a novy termin nebyl v dobé
uzavérky znam.

Zpracovano na zakladé informaci poskytnutych VUT.

36

VYSOKA SKOLA
UMELECKOPRUMYSLOVA V PRAZE

KATEDRA ARCHITEKTURY

Historie Skoly
0 zfizeni specialni $koly dekorativni architektury v ram-

ci vyuky na Uméleckoprimyslové skole v Praze bylo rozhodnu-
to uz v dobé jejiho zalozeni v roce 1885.V jejim ¢ele stal archi-
tekt FrantiSek Schmoranz ml., ktery post vyucujiciho nabidl
asistentovi z videriské techniky Friedrichu Ohmannovi. Jeho
nastupcem se v roce 1898 stal mlady Jan Kotéra. Jeho pfinos
pro Skolu i pro celou moderni architekturu byl zasadni. Kotéra
se odklonil ve vyuce od dekorativnich navrhid dopliikl staveb
a studenty vedl k ,,samostatnému mysleni a individualnimu
tvofeni“. Nasledoval WagnerQv zak z videfiské Akademie vy-
tvarnych uméni — Josip Ple¢nik a dal§i osobnosti.

Statistik
83 studentd ve vSech ¢tyfech ateliérech

117 uchazedd do ateliérli v roce 2012/13

21 uchaze¢ prijatych ke studiu v roce 2012/13

20 nové zapsanych do magisterského studia v roce
2012/13

6 studentl absolvovalo staz v zahraniéi (rok 2012/13)
12 stazistl pfijelo ze zahraniéi

YL d

vl

Studium a véda

Zakladem studia je ateliérova vyuka, dale doprovod-
né discipliny a odborna praxe. Studenti mohou po ukonéeni
3. ro¢niku vyjet na semestr do 15 zemi. Dale studenti bézné
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absolvuji i staze v jiném ateliéru architektury nebo v atelié-
ru zcela jiného oboru. Ddlezitou platformou rozvoje védec-
ké oblasti jsou grantové projekty.

Novinky
Ve studiu od 4. roéniku budou prevazovat worksho-

py a vyuka ve formé modull. Cilem je nejen rozsifeni oboru
a vnimani studentd, ale i roz§ifeni spektra prednasejicich.
S novou budovou se také zlepsi predpoklady pro rozvoj vy-
uky v ateliérech, poslucharnach i experimentalnich praco-
vistich digitalni techniky a klasickych dilen.

»Studium nestac¢i. Architekt
roste Gkol od Ukolu,*“
rika vedouci katedry
Bohumil Chalupnicek.

architektd?

Vykon profese architekta je vazan na Sirokou zna-
lost v8ech odvétvi, kterych se bude ve své tvorbé aktual-
né dotykat. To ani za Sest let magisterského studia nelze
zvladnout. Architekt i ve své profesni praxi roste od Gkolu
k Gkolu. Jiz 8kola véak muze studentlm realnou situaci
alespon navodit — skladbou tloh, poznanim pfistupl osob-
nosti vedoucich jednotlivé ateliéry. Neméné vysilanim na
zahraniéni staze, poznavanim architektonického dédictvi
i aktualnich realizaci v pfimém kontaktu. Neopominutelny
je i fakt, Zze se studenti uéi a inspiruji vzajemné.

Cim se ligite od konkurence?

Od ostatnich $kol architektury se liSime mimo jiné
snahou o jiny termin pfijimacich zkousek. Neradi privadime
do stresu zajemce o studium architektury jiz pfedem tim,
Ze se musi rozhodnout, kde chtéji studovat.

Jaké jsou vyhody studia u vas?

Pfisné vybérovy pocet studentl v ateliéru umoziuje
individualni vyuku, coz je tradi¢ni pfednosti nasi $koly vi-
bec. Vyhodou je také studentsky zivot budoucich architek-
td v ,objimajicim prostfedi“ véech ostatnich obord VSUP
a moznost poznavani jejich tvorby.

Jaké jsou nevyhody studia na UMPRUM?

Zasadni nevyhodou je stale jeSté nedostatek pro-
storu — predev§im nedostatek poslucharen a seminarnich
mistnosti, nemluvé o deponiich ateliérl, pfipravnych pro-
stor pro expedice vystav nebo auly, kde by se vSichni mohli
sejit.

Jaké problémy vas nejvice trapi?

Studijni program se bohuzel v plné §ifi ani ve své
selektivni kvalitni ¢asti do realného ¢asu nevejde. Toto
intenzivni zatizeni Skolou skryva pro studenta nebezpeci
vynucené ignorace k déni kolem — kulturnimu, spoleéen-
skému, osobnimu. Zvlasté budouci architekt musi toto vée
zvladnout a nesmi upadnout do ,,uspéchu” pouhého zvla-
dani $kolnich povinnosti. Na druhou stranu je pozitivni, ze
se musi naucit predem vybirat priority.

Jak se vasi studenti uplatriuji v praxi?

Nemame systematicky prizkum o Gspésnosti svych
absolventd. Kazdym rokem vychazi z kazdého ateliéru jen
nékolik jejich absolventd. O to vic se podvédomé ocekava,
Ze pfi téchto poétech zaujmou dobré pozice.

Zpracovano na zakladé informaci poskytnutych
UMPRUM.

TECHNICKA UNIVERZITA
V LIBERCI

FAKULTA UMENI
A ARCHITEKTURY

Historie Skoly
Myslenka zavést studium architektury v Liberci vznikla

v roce 1991. Zajem studentd i vyucujicich se nejprve testoval
na sérii letnich skol, které vedl Jifi Suchomel. Ten se pak stal
i prvnim dékanem nové fakulty. Ta byla zfizena rozhodnutim
akademického senatu Technické univerzity v Liberci v roce
1994 jako Fakulta architektury a od roku 2007 nese nazev Fa-
kulta uméni a architektury. Jednim z prvnich vyuéujicich byl
tehdy uz jednasedmdesatilety architekt Karel Hubacek.

Fakulta je zamérena umélecky a technicky a chce svym
absolventdim zprostfedkovat vnimani architektury ve véech
jejich aspektech. Klade pfitom ddraz na tvofivé a koncepéni
zaméreni prace architekta.

Statistiky
213 absolventl magisterského studia od zalozeni $koly

17 studentd vyjelo v roce 2010 do zahranici

6 zahrani¢nich studentl v roce 2010 studovalo na FA
279 studentC studuje celkem na Fakulté uméni

a architektury

163 studentl z toho v oboru Architektura a urbanismus
26 studentd v oboru Vytvarna uméni

90 studentd v oboru Design
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Zajimavosti
Studium nabizi vysokoskolské vzdélani s vyvazenosti

vytvarné, humanitni a technické slozky, omezenym poétem
studentl fakulta sleduje budovani kvality a individualni pfi-
stup ke svym studentdm. Fakulta méa akreditované &tyrleté
bakalarské a na néj navazujici dvouleté magisterské studium.
Bakalarské studium nabizi tyto studijni programy: Architektu-
ra a urbanismus se studijnim oborem Architektura a Vytvarna
uméni s oborem Vizualni komunikace. Dale nabizi navazujici
dvoulety magistersky program Architektura a urbanismus
s obory Architektura a Architektonické inzenyrstvi. Od akade-
mického roku 2008/09 je soucasti akreditovanych studijnich
programi téz bakalafsky program Design s oborem Design
prostfedi a navazujici magistersky program Vytvarna uméni
s oborem Vizualni komunikace — digitalni média. Od akade-
mického roku 2010/11 je akreditovan navazujici magistersky
dvoulety program Design s oborem Design prostiedi. V roce
2009 byl pocet architektonickych ateliéri zvysen ze Sesti na
sedm.

Zvlastni ddraz je pfi vyuce kladen na ateliérovou pra-
ci. Vzhledem k poskytnuti stalého pracovniho mista ve $kole
kazdému studentovi je pozadovano i zpracovani vSech atelié-
rovych Gkoll v ateliéru za pfitomnosti vyucujicich a v trvalém
dialogu s nimi.

Béhem studia mohou studenti vyjizdét na studijni i pra-
covni staze v ramci programu Erasmus nebo ziskat vyzkumné
stipendium v ramci univerzitnich smluv do Indie, Polska, Fran-
cie, Japonska, Portugalska, Mexika, Peru, Korejské republiky
nebo do Rakouska. Fakulta dava i stipendia pro zpracovani
dizerta¢ni prace v tandemu pro ¢eské a rakouské studenty
doktorskych studijnich programa.

Fakulta nabizi vedle zahrani¢nich stipendii také pro-
spéchové, socialni, ubytovaci a cestovni stipendium. Dale dé-
kan jednou ro¢né udéluje studentlm ceny za vynikajici praci.

Ve vyroéni zpravé za rok 2010 fakulta pise, ze 10-15
procent absolventd studijniho programu Architektura a urba-
nismus nachéazi po studiu uplatnéni v zahranici, kde zlstavaji
vice nez jeden rok, ¢asto v pfednich zahrani¢nich kancelafich,
jako napfiklad Sir Norman Foster, BIG, MVRDV, OMA nebo Eva
Jifiena. Dalsich 15 procent do tfi let po absolvovani zaklada
vlastni kancelare.

Zpracovano z externich zdrojd, vedeni univerzity
odmitlo poskytnout pozadované informace.

VYSOKA SKOLA BANSKA -
TECHNICKA UNIVERZITA
OSTRAVA

FAKULTA STAVEBNI,
KATEDRA ARCHITEKTURY

Historie katedry architektury

Stavebni fakulta byla zalozena v roce 1997 a o pét let
pozdéji doslo k akreditaci bakalarského studijniho programu
Architektura a stavitelstvi. Katedra architektury byla na sta-
vebni fakulté zaloZzena v roce 2006 a jejim vedoucim se stal
profesor Mojmir Kyselka. O rok pozdéji doslo ve studijnim pla-
nu k posileni ateliérové tvorby jako pilife vyuky architektury
obecné.V roce 2008 $kola navazala Gzkou spolupraci ve vyuce
ateliérové tvorby se 16 regionalnimi architekty jako externimi
pedagogy.

Statistik
280 studentt v bakalafském studijnim programu

50 studentl v magisterském studijnim programu

120-150 se hlasi do bakalarského programu

100 studentl je ro¢né pfijato do bakalarského programu
25 studentd je ro¢né pfijimano do magisterského programu
6 student(l odjelo v tomto akademickém roce do zahrani¢i
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Zajimavosti
Pedagogové a studenti fesi v ramci studia vyzkumné
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Glohy z oblasti architektury a urbanismu, které se tykaji
koncepce rozvoje piihraniénich oblasti Polské a Ceské re-
publiky — zejména oblasti Slezska, urbanismus areéali by-
valych dold a $irsiho okoli, architekturu stavajicich objektd
byvalych doll, konverzi byvalych primyslovych areald nebo
digitalizaci a tvorbu virtualnich modeld zaniklych pamatek
Slezska.

Kazdoro¢né studenti zaznamenaji Gspéch v riznych
soutézich. Vloni ziskal snizenou 1. cenu Ondfej Turofi v ne-
anonymni soutézni prehlidce studentskych praci za Kon-
cept pro Jaromér. Ocenéni byli v roce 2012 i Martina Ml¢o-
chovéa a Patrik Bily v soutézi Souc¢asny dim: O¢ima mla-
dych architektd. Do finalového kola se dostala v roce 2011
Sandra Juttnerova v soutézi Young Architect Award 2011.

Studenti jezdi na pobyty piredevdim do Spanélska,
Jizni Koreje nebo do Turecka.

Novinky
Vlozené prednasky mimoostravskych architektl

a odbornik( a workshopy v ramci predmétl ateliérové tvor-
by k tématdm zadanych praci. Navazani uzsi spoluprace
s Katedrou vytvarné vychovy Pedagogické fakulty Ostrav-
ské Univerzity pro vyuku vytvarnych pfedméta.

,Student si musi uvédomit,
ze architektura neni jen
o domech,“ rika vedouci
katedry Ale$ Student.

Jaké jsou hlavni cile katedry?

Nasim kratkodobym cilem je stabilizace katedry
z hlediska pedagogického sboru. Stfednédobé bychom radi
ziskali akreditaci doktorského studijniho programu Archi-
tektura a stavitelstvi a dlouhodobé bychom chtéli ziskat
prostory pro vyuku vytvarnych piredméta a dilny.

Kde vidite priority ve vzdélani architekta?

Dllezité je predavani ,architektonického femesla
prevazné praktikujicimi architekty v predmétech ateliéro-
vé tvorby a uvédoméni si, Zze architektura neni pouze o do-
mech, ale hlavné o zasazich do zivotniho prostoru (prostie-
di) a o jeho tvorbé.

Jaké jsou vyhody a nevyhody studia architektury na

vasi §kole?

Vyhodou je, Ze jsme mlada, neopotfebovana skola
architektury s potencialem rlstu a naddenym kolektivem
pedagogl, ktery ma chut pfedavat své zkusenosti studen-
tdm a hledat nova feseni nejen ve vyuce. Nevyhodou na-
opak muze byt, ze jsme mlada §kola architektury bez zazi-
tych pedagogickych rituald.

Jaké nejvétsi problémy vas trapi?

Nedostatek pedagogd, nedostatek financi na jejich
zajisténi, nedostate¢né prostory pro kvalitni vyuku vytvar-
nych pfedmétl, absence dilen pro vyrobu modeld a absen-
ce dilen k ovéfeni femeslnych dovednosti v praci s rGznymi
materialy.

Jaké je uplatnéni student( v praxi?

Vzhledem k tomu, Ze zatim jsme za &tyfi roky ,vypro-
dukovali“méné nez 60 absolventl, neni s jejich uplatnénim
v nasem regionu problém - vétSina je zaméstnana v zave-
denych architektonickych ateliérech.

Zpracovano na zakladé informaci poskytnutych
VSB-TU Ostrava.
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AKADEMIE VYTVARNYCH
UMENI V PRAZE

SKOLA ARCHITEKTURY

Historie Skoly
Akademie vytvarnych uméni v Praze je nejstar§i umé-

leckou $kolou v ¢eskych zemich. Vznikla cisafskym dekretem
10. zafi roku 1799 pdvodné jako kreslifska akademie a rok
nato zahajila svoji ¢innost. Stolice architektury byla na Akade-
mii vytvarnych uméni zfizena v roce 1842 mnichovskym profe-
sorem Janem Guthenssonem, po ném plsobil na $kole do roku
1862 profesor Bernard Grueber, také z Mnichova. Jako symbol
sounalezitosti architektury s uméleckymi obory je v roce 1910
usnesenim rakouské fi§ské rady — parlamentu — na Akademii
zalozena Skola architektury, které se ujima osobnost deské
moderni architektury Jan Kotéra (1871-1923), zak Otto Wag-
nera. Podle Kotérova projektu, dopracovaného Josefem Goca-
rem, byl pro Skolu mezi lety 1919 a 1925 postaven samostatny
pavilon. Tradici $koly, ze které vzesla cela fada celnych osob-
nosti ¢eské moderni architektury, rozvijeli Kotérovi nasledov-
nici: Otakar Novotny (1923), Josef Gocar (1924-1939), Jaroslav
Fragner (1945-1965), Frantisek Cubr (1968-1976). Od roku
1989 Skolu vede Emil Prikryl.

Statistiky
- 16 studentd studuje na Skole architektury

- 29 uchazedl se hlasilo v akademickém roce 2013/14
- 5uchazedl bylo vakademickém roce 2013/14 pfijato
- 1-2 studenti roéné vycestuji do zahranic¢i

1/5
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Zajimavosti
Skola architektury Akademie vytvarnych uméni nabizi

Ctyflety magistersky a tfilety doktorsky studijni program. Za-
kladem studijniho planu je ateliérova vyuka. Ateliér architek-
tonické tvorby tak poskytuje technicky pfipravenym studen-
tdm vzdélani na uméleckém zakladé a povazuje architekturu
za nedilnou a nezpochybnitelnou soucast vytvarného uméni.
Dava absolventdim technickych $kol moznost rozvijet pre-
devsim vlastni talent. Ateliérovou vyuku dopliuji pfednasky
z teoretickych a doplitkovych pfedmétd: teorie architektury,
morfologie a stavby mést, krajinarska architektura a proble-
matika kulturniho dédictvi, konstrukce, materialy a vnitfni
prostiedi budov a déjiny a teorie uméni, filosofie a estetiky.

Skola spolupracuje s vyznamnymi autoritami v oboru,
na $kole plsobi ob&anské sdruzeni Kruh.

Béhem dosud pofadanych 13 ro¢nikd soutéze o nej-
lepéi diplomové prace Ceské komory architekt, kterych se
celkem zucastnilo 854 diplomantl véech akreditovanych $kol
architektury (z toho 21 diplomat® Skoly architektury), ziska-
li diplomanti Skoly architektury 6x prvni cenu, 2x tieti cenu,
1x zvlastni uznani a 1x zvlastni cenu.

»Problémem je celkové
podfinancované $kolstvi,*“
rika vedouci Skoly
architektury Emil Prikryl.

Jaké jsou hlavni cile Skoly architektury?

Ukol mistrovské Skoly architektury AVU je uz od jejiho
zalozeni stejny: poskytovat nadanym — a technicky jiz pfipra-
venym — posluchadim architektonické vzdélani na podkladé
uméleckém.

Nepresné cituji Milana Knizaka: ,Atmosféra, které je
nemozné se neGc¢astnit.”

Jaké problémy vas nejvice trapi?
Nejvice mne trapi postupna transformace Akademie na
univerzitu a celkové podfinancované $kolstvi.

Jak se vasi studenti uplatiiuji v praxi?
Snazi se a boli je to.

Zpracovano na zakladé informaci poskytnutych AVU.

ARCHITECTURAL
INSTITUTE IN PRAGUE

Historie Skoly
Architectural Institute in Prague zah4jil svoji ¢innost

akademickym rokem 2011/2012, a to ve Veletrznim paléci. Sa-
motna myslenka na zalozeni nové mezinarodni $koly je vSak
o deset let starsia bude navzdy spojena se jménem architekta
Martina Roubika (1949-2008).

Statistiky
54 studentd v akademickém roce 2013/14

9
- 20 zemi, ze kterych studenti pochazeji
- 180 000 K¢ student ro¢né zaplati na $kolném
- 107 studentd se hlasilo v akademickém roce 2013/14
- 40 studentt bylo pfijato
- 22 studentd z pfijatych se zapsalo

Studium a véda

Skola ma akreditovan tiilety prezen&ni bakalarsky pro-
gram Architektura v anglickém jazyce. Nejlep$i studenti zis-
kéavaji stipendia v podobé slevy na Skolném. Jejich vysi ovliv-
fuje celkovy pfistup a vysledky v jednotlivych predmétech,
ale také dalsi aktivity spojené se $kolou. Studenti vétSinou do
zahraniéi nejezdi, protoze pro vyraznou ¢ast z nich studium na
ARCHIP uz vlastné pobytem v zahranici je.

Dosavadni nejviditeln&jsi Gspéch byl podil studentd na
navrhu pavilonu pro festival reSITE pod vedenim Marie Davi-
dové, ktery se stal ikonou ro¢niku 2013. Na $kole pusobi ¢te-
narsky klub ATRAP, kde jsou probirany vyznamné knihy z déjin
ateorie architektury. Studenti také poradaji program propagu-
jictarchitekturu a design na stfednich §kolach nazvany Design
disco.



BULLETIN CKA 1/14 41

Ve védecké oblasti §kola svou ¢innost teprve zahaju-
je, soustredi se predev§im na vefejna prostranstvi, urbani-
smus a krajinarskou architekturu.

Novinky

Skola pfipravuje dvoulety magistersky program, aby
mohla nabidnout kompletni pétileté architektonické vzdé-
lani.

,Klademe dlraz na kritickou
diskusi,“ rika rektorka
Regina Loukotova.

Jaké jsou hlavni cile Skoly?

Cile mame velké: etablovat skvéle fungujici mezi-
narodni Skolu architektury. Zapojit se do mezinarodniho
i mistniho déni a spolupracovat i s jinymi profesemi a in-
stitucemi.

architekta?

V prvé fadé usilujeme o zodpovédnost, vychovu k ak-
tivité a zajmu o bezprostredni okoli — vystavéné i spolecen-
ské.V profesni roviné klademe dliraz na komplexnost vzdé-
lani: od etickych hodnot pres smysluplny koncept a jeho
kvalitni Ffemeslné zpracovani az pro srozumitelnou prezen-
taci, grafickou i osobni. Pravé na komunikaci a kritickou
diskusi klademe velky diraz. Jiz v bakalafském studiu uva-
dime studenty teoreticky i prakticky do mnoha dilezitych
obord: planovani, urbanismu ¢i paméatkové péce.

Cim se lisite od konkurence, jaké jsou vyhody
a nevyhody studia na ARCHIP? MENDE LOVA UN IVERZ ITA
Lisime se predevs§im jazykem vyuky, kterym je vy- ~

hradné angli¢tina. Za vyhody povazuji individualni pfistup V BRN E

ve vyuce, atraktivni prostorové zazemi a hlavné mezinarod-

ni studentské prostredi. Mala velikost $koly a jeji mimo-

fadna rliznorodost ale zaroven predstavuji vétsi naroky na

studenty i na jejich ucitele. ZAH RADNICKA FAKU LTA
Jaké problémy vas nejvice trapi? V LEDN I C I / O BOR
Jsou to povétSinou véci spojené s rozbihanim nové

instituct_e a gtabloyén_i‘ni se v nasich ppdmir_\k_écl: spolu ZAH RADNj: A KRAJ INAﬁSKA
s formalitami, provazejicimi pobyt a studium cizincd. ARCH ITEKTURA

Jak se vas$i studenti uplatfiuji v praxi?
Tento akademicky rok viibec poprvé pfivadime stu-

denty k vypracovani bakalarského projektu a slozeni statni Historie Skoly
zavérecné zkousky. Absolventy tedy jeSté nemame. Mendelova univerzita v Brné vznikla v roce 1919 pod na-
zvem Vysoka Skola zemédélska a dnes nese jméno zakladatele
Zpracovano na zakladé informaci poskytnutych genetiky Johana Gregora Mendela. Obor Zahradni a krajinar-
ARCHIP. ska architektura na Zahradnické fakulté v Lednici se vyvinul

z oboru sadovnictvi a krajinarstvi, vzniklého v roce 1976 na ag-
ronomické fakulté. Zahradnicka fakulta Mendelovy univerzity
v Brné, ktera vznikla v roce 1985, je jedinou fakultou v Ceské re-
publice, ktera poskytuje Gplné vysokoskolské vzdélani v oboru
Zahradni a krajinarska architektura. Dale fakulta nabizi obor
Zahradni a krajinarské realizace a na stupni magisterském
také obor Management zahradnich a krajinarskych Gprav.

Statistik
- 283 studentd celkem v oboru Zahradni a krajinafska

architektura
- 163 studentl celkem v oboru Zahradni a krajinarské
realizace
135 uchazedl do bakalarského programu
60 z toho pfijatych
8-10 studentl absolvuje roéné pobyt v zahraniéi

NN
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Studium a véda

Fakulta podporuje predevs§im aplikovany vyzkum. Stu-
denti jsou zapojovani do procesu planovani, navrhovani a pro-
jektovani a tim se vyraznym zpUsobem prolinaji vysledky vy-
zkumu a vyuky. Studovat je mozné v bakalarském, navazujicim
magisterském nebo doktorském programu.

Studenti nej¢astéji vyjizdeji do Némecka, Anglie, Italie,
Spanélska, Svédska, Madarska nebo do Slovinska.

»Skola by mé&la studentim
poskytnout zéaklad
kreativity,“ rika vedouci
Ustavu zahradni a krajinarské
architektury Jifi Damec.

Jaké jsou hlavni cile vasi §koly?
Vedle kvalitniho vzdélani v oblastech planovani, navr-

hovani a projektovani kulturni krajiny je cilem, aby se studenti
stali tvaréimi osobnostmi, profesionaly ve svém oboru schop-
nymi komunikovat s partnery, koordinovat dal$i profese a vést
multidisciplinarni tviréi projekty.

Skola architektury zaméFena na zahradni a krajinafskou
architekturu musi poskytnout kromé Sirokého znalostniho
zakladu, biologického, technického a vytvarného, predevsim
zaklad kreativity, vychéazejici pokud mozno z bezbrehé pred-
stavivosti, spojené s vnimanim pfirody, pfirodnich procesl
a déjl, s vyvojem vztahu ¢lovéka a pfirody, vyjadfenym v za-
hradé a zahradnim uméni, v celém vyvoji civilizace.

Cim se ligite od konkurence?

V Cesku jsme jedinou &kolou zahradni a krajinafské ar-
chitektury s komplexnim pristupem ke studiu oboru, s tradici,
historii a vyvojem, kterym musi $kola projit. K dal§im pred-
nostem nasi §koly patii moznost poznani pramend zahrad-
niho uméni zapadni civilizace in situ nebo v zahranici. Velky
vyznam maji hlavné staleti kulturniho vyvoje a pamét jednoho
z nejpodivuhodnéjsich uméle zalozenych pfirodnich prostiedi
v Evropé (Lednicko-valticky areal), které kazdopadné formuji
kazdého vnimavého studenta.

Jaké problémy vas nejvice trapi?

Soucasny systém vysokoskolského vzdélavani, orien-
tovany na kvantitativni ukazatele, poéty studentl spojené
s financovanim vysokych skol a bohuzel stale i hola skutec-
nost, Ze obory a odborné Gstavy nejsou vnimany jako zakladni
struktura univerzity, nejsou hodnoceny a financovany na za-
kladé kvalitativnich kritérii, a tudiz stale nemaji stejné pod-
minky a postaveni srovnatelné s vyspélymi zemémi.

Jak se vasi studenti uplatriuji v praxi?
Nemam k dispozici zadnou exaktni statistiku, ale

neznam nikoho z téch pilnych a talentovanych, kdo by se
neuplatnil. Naopak vim o mnoha, ktefi dnes pracuji v tymech
domacich i zahraniénich ateliéri nebo sami plsobi jako auto-
rizovani krajinarsti architekti.

Zpracovano na zakladé informaci poskytnutych
univerzitou MENDELU.

STUDENTSKE

SPOLKY
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CINNOST SPOLKU
ROZSIRUJE OBZORY

Ackoliv jsou moje zkuSenosti spjaty
vyhradné se Spolkem posluchacl
architektury (SPA) plsobicim pri

FA CVUT v Praze, predpokladam,

Ze se v zasadé prilis§ nelis$i od
téch, které maji kolegové z Brna
(SOFA) ¢i Liberce (x-fatul).

Studentské organizace fungujici pfi $kolach jsou vzhledem ke
svému poli pdsobnosti i sloZzeni ¢lenské zakladny specifickou
formou aktivismu.V konkrétnim nastaveni ¢innosti a fungova-
ni téchto nezavislych dobrovolnych sdruzeni se odrazi specifi-
ka a atmosféra §koly, na niz pisobi. Dllezitym prfedpokladem
jejich existence je smysluplny program. Snazi se proto nabid-
nout to, co ve Skole chybi, co ona jiz ze své podstaty nedokaze
poskytnout, co ji mGze ozivit a zaroveri byt také uzite¢né. To
v§e formou, ktera je sice trochu ,,punk®, av§ak zaroven neztraci
na seriéznosti.

Témto snaham odpovida pestra paleta poradanych
akci, sahajici od ryze odbornych (vystavy, pfednasky, souté-
ze, workshopy, zajezdy ¢&i besedy) az po isté zabavné, jako je
napfiklad vitani prvnich ro¢nikd. Pfestoze spolky produkuji
predev§im vlastni akce, jsou otevieny také podnétim zven-
¢i a pfipraveny podat pomocnou ruku vlastné komukoli, kdo
prijde se smysluplnou aktivitou, at uz je to student, kantor,
vedeni §koly, akademicky senat nebo tfeba i nékdo z vedlejsi
fakulty, ¢i dokonce z jiné univerzity.

Zabér aktivit se vSak neomezuje jen na akademickou
pudu. Studentské organizace cili i na 8irokou vefejnost, kdy
se prostifednictvim rdznych akci snazi pfispivat k populariza-
ci architektury. Proto tfeba soutéz Olovény Du$an, respektive
vyhlageni jejich vysledkl a navazujici vystava nominovanych
a ocenénych praci, kazdoro¢né mifi do nékteré z vyznamnych
kulturnich instituci v centru Prahy (Veletrzni palac, Lucer-
na...). Obdobné liberecky Jestéd ,,opousti klec*, aby predstavil
studentské projekty v taméj§im obchodnim centru Plaza &i
propojil mistni kulturni aktivity v kiné Varsava.

Existuje-li néjaké Gskali spolkovych aktivit, pak je to
predevsim jejich trvala udrzitelnost. Objem &innosti vyvijeny
organizaci je pfimo Gmérny aktualnimu poctu lidi ochotnych
se aktivné zapojit, a ten nebyva nikdy velky. Do jejiho chodu
také promlouvaji studijni pobyty v zahrani¢i nebo odchod ¢&le-
nl po absolvovani skoly. Pfestoze organizaéné ptinaseji kom-
plikace a bézné se stava, Ze se obsazeni spolku méni i v ramci
jednoho semestru, ma cirkulace lidi své pozitivum v podobé
svézich impulzl od nové pfichozich tvari.

Pomérné ¢asta obména ¢lenské zakladny vyzaduje vé-
novat se predavani zkuSenosti, aby kazda nova parta neztra-
cela energii povéstnym objevovanim Ameriky. Jednim z pilifQ
Uspésného fungovani je také rozdéleni tkold. Vlastné to fun-
guje trochu jako ve firmé: je to management s jasné danou
hierarchii, i kdyz zase nic neni tak horké, jak se to uvafi, takze
zadna upjatost ¢i ordinérnost se nekonéa. Na druhou stranu,
pfipravuje-li se akce, na niz se podili tfeba 15 a vice lidi, je
urcita koordinace nutnosti, zvlasté ma-li ¢lovék tyto aktivity
skloubit se studiem.

Dalsi neuralgicky bod predstavuji finance. Spolky zis-
kavaji prostfedky podobné jako mnoha jina obcanska sdru-
Zeni v zasadé dvéma zplsoby — bud z vefejnych rozpoctl i
od nadaci, kdy zadaji o granty, coz obnasi pomérné obsahlou
administraci, nebo ve formé sponzoringu od komerénich spo-
le€nosti, kde je samoziejmé zase nutné pocitat s uréitou reci-
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procitou, protoze jen tak nikdo nic nepodpofi. Spolky jsou také
finan¢né podporovany fadou architektli-absolventd, vzacné
pak i samotnymi Skolami.

Po tomto vyétu nastrah by se mozna mohlo zdat, ze
vyvijet podobné aktivity je ¢iré blaznovstvi hrani¢ici s maso-
chismem. Bylo by tomu jisté tak, pokud by ur¢itou odménou
vedle dobrého pocitu a radosti z odvedené prace nebyly také
zkusenosti, které ¢lovék mize touto cestou ziskat. Mnohé
z nich vyplyvaji z toho, co zaznélo v pfedchozich odstavcich.
A at uzje to prace v tymu, zjisténi, co vSechno obnasi tieba vy-
dat katalog k vystaveé, ¢i proniknuti do fady administrativnich
tkon(, jedna se ¢asto o znalosti, které ¢lovék pozdéji bezpo-
chyby vyuzije.

Potka pritom také radu lidi, se kterymi — i kdyz tfeba uz
nic dalsiho nepodnikne — je pfinejmensim zajimava diskuse.
A pravé kontakty, prehled v oboru a schopnost komunikace
jsou nejcennéjsimi zkuSenostmi, které si ¢lovék odnasi a kte-
ré mu jinak Skola neumi poskytnout. Tfeba takova domluva se
sponzory o vy$i finanéni podpory je totiz skvélou pripravou na
jednani s klienty. Samoziejmé, pokud ¢lovék nebude plsobit
ve spolku, mize se s témito vécmi setkat jinde, nicméné zde to
probiha v dobré atmosfére, coz ¢lovék u podobnych zalezitos-
ti, pokud se je v tu chvili zrovna uéi, opravdu oceni.

Spolkova ¢innost je vSak predev§im o lidech. Stoji
a pada s entuziasmem téch, ktefi jsou ochotni investovat né-
kdy az neuvéfitelné mnozstvi svého ¢asu a energie, aby se véci
podarilo dotdhnout do vitézného konce. Bez tohoto nadseni by
jednotlivé akce, vznikajici mnohdy za dosti kuriéznich podmi-
nek, nikdy nedopadly.

Ing. arch. Vit Podrasky
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SPOLEK POSLUCHACU
ARCHITEKTURY

Spolek posluchaél architektury, mezi
studenty znamy jako ,Spacko“ nebo SPA,
je volné uskupeni studentl a absolventd
Fakulty architektury CVUT v Praze.

Svou ¢innosti navazujeme od dubna

1993 na spolek architektd zalozeny

na zac¢atku 20. stoleti architekty

jako Gocar, Kotéra ¢i Linhart.

V sougasné dobé& mame 23 ¢lenl a Sirokou zakladnu pomoc-
nikl. Rozpocet organizace tvofi dary od sponzor( a partnerd
nebo granty.

Zakladnim cilem spolku je aktivni podil na studentském
Zivoté fakulty. Za neméné dulezité povazujeme rozproudé-
ni diskuse o soucasné architekture a designu, jejich smyslu
a postaveni ve spole¢nosti. Triadu uzavira snaha o zvySovani
kvality ¢eské architektury a designu a systému jejich vzdéla-
vani. To podporuje pfedevs§im kazdoro¢ni soutéz Olovény Du-
§an, ktera méa formulovat nezavisly pohled na kvalitu vyuky na
Skole. Automaticky se ji G¢astni vSichni studenti Fakulty ar-
chitektury, ktefi v zimnim semestru odevzdaji ateliérovy pro-
jekt. Prace hodnoti odborné poroty, coz nabizi vyuce nezavis-
lou zpétnou vazbu.

SPA dale pro studenty spoluporada Beanii architek-
td — podzimni pfivitani studentl prvniho roéniku s koncerty
a kitem. Tu dopliiujeme prednaskou, kterd poméaha zoriento-
vat se ve $kole a ve studiu.

Kazdé dva meésice SPA organizuje 1/4 zkuSenosti, ¢tvr-
te¢ni posezeni v nékterém z prazskych klubd, kde si studenti
a absolventi pfedavaji informace a inspiraci. Potkavaji se zde
zkuSenosti ze zahrani¢nich stazi, zakladani kancelare nebo
GcEasti v soutézich.

Spolek jiz nékolikrat zorganizoval soutézni workshopy,
na které navazovala realizace vitéznych studentskych navrh.
Pro VSCHT se jednalo o soutéz na kavarnu Carbon a na Fakul-
té elektrotechnické je postavena studovna s kavarnou CaFEL.
Spolek usporadal uz dvakrat pro studenty grafickou soutéz, ze
které vzesly promo predméty nejen pro studenty FA.

Radi bychom navéazali na publikaci, kterou SPA vydal
v 90. letech a ktera mapuje realizace pedagogu. Proto jsme se
stali nedavno nakladatelstvim.

Zderka Havlova
nacelnice SPA

XFATUL - SDRUZENI
ABSOLVENTU A PRATEL
FAKULTY UMENI

A ARCHITEKTURY TECHNICKE
UNIVERZITY V LIBERCI

Ob¢anské sdruzeni xfatul vzniklo na
podzim roku 2010 a jeho cilem je spojovat
absolventy a zpétné je vazat na fakultu.

Jednim z hlavnich cill sdruzeni je spravovat databazi kontak-
td véech absolventl fakulty. Vzhledem k zakonu na ochranu
osobnich Gdajd je nyni tato databaze nevefejna. Do budoucna
v8ak pocitame se ziskanim souhlast jednotlivych absolventd
ke zverejnéni.

Sdruzeni usporadalo mnoho akci, vystav a prednasek,
které propojovaly absolventy se studenty fakulty i Sirokou ve-
fejnosti. Prvni akci byla vystava diplomovych a bakalarskych
praci Jestéd Z Klece na jafe 2011. Postupem ¢asu zacal spolek
zastitovat i studentskou soutéz Jestéd F kleci, ktera je ale na-
dale v rezii studentd. Jiz tfi roky po sobé se xfatul navic poda-
filo ziskat grant Nadace ¢eské architektury. Prvni grant jsme
pouzili na spole¢nou vystavu studentskych soutézi Jestéd
F kleci, Olovény Dusan a Cena Bohuslava Fuchse, ktera se ko-
nala na podzim 2012.

Jednim z dalsich napadt je i vytvofeni statistiky absol-
ventU fakulty. Ta by ukéazala, kolik absolventl je v zahraniéi,
kolik jich ma vlastni ateliér, komu byla udélena autorizace,
kolik se jich vratilo do rodného mésta nebo kolik jich vlastné
skute¢né pracuje v oboru.

Na rok 2014 mame také v planu zopakovat akci ,work
experience/tyden v realité“, kdy studenti mohou na jeden ty-
den nahlédnout pod pokli¢ku fungovani rozvijejicich se archi-
tektonickych kancelafi. Tato akce je ddlezita zejména v dobég,
kdy pro studenty neni viibec snadné ziskat staz nebo najit za-
méstnani.

Zpocatku se nas spolek potykal s nepfilis velkou ode-
zvou, to jsme v poslednim roce ale prekonali.V hlavé i na papi-
fe mame spousty napadu a projektl. Bohuzel organizace &in-
nosti xfatul stoji pouze na ¢lenech vykonné rady. Byli bychom
proto radi, aby se do ¢innosti a podpory akci zapojilo jak vice
absolventd, tak i studentd.

Jakub Hendrych, Jitka Pucandlova, Jifi Zid
xfatul
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JESTED UVEZNENY
V KLECI

Jedtéd F kleci (JFK) je po jedenacti
semestrech své existence jiz tradiéni
soutézi studentskych projektd, kterou
podporuje sdruzeni x-fatul. Kona se
ve velkém ateliéru na Fakulté uméni

a architektury Technické univerzity

v Liberci a vznikl v roce 2005 jako
nadpad tehdejdich studentl Lukase Broma
a Ondreje Busty. Ti soutéz stvorili,
dali ji jméno a predev§im vyrobili
so$ku legendarniho Jestéda F kleci

»Z jednoho kusu neznamé slitiny*.

Rozhodli se do Skoly pozvat nezavislou porotu slozenou
z uznavanych architektd, aby ohodnotila studentské projekty
a vybrala z nich ten nejzdafilej$i. Soutéz probiha v jednom dni
— pres den zaseda porota a vecer se na slavnostnim vyhlaseni
vysledki sejdou studenti spolu s vedoucimi ateliérd.

V soutézi tak proti sobé stoji studenti napfi¢ véemi ate-
liéry, ro¢niky i tématy praci, véetné bakalaid a diplomantd. Pro
studenty pak existuje pouze jedind podminka — ,,kdo visi, ten
soutézi®

Jestéd F Kleci je zkratka skvély vecirek na konci kazdé-
ho semestru, béhem kterého se vitéz pokusi natogit nejdelsi
osten tak, aby...

Veronika Krystova, Michaela Rihova
JFK

FAKULTY ARCHITEKTURY

Studentska obec fakulty architektury je
nezavislé obcanské sdruzeni pri Fakulté
architektury Vysokého uc¢eni technického
v Brné. Bylo zalozeno v roce 2009
skupinou zapéalenych studentl, kteri
méli chut obohatit studentsky Zzivot na
fakulté. Jejich UGmyslem bylo poréadani
prednasek, workshopl a studentskych
akci. A tak je tomu i nadéale.

Cilem je udrzeni tradice soutéze studentskych ateliérovych
praci pod nazvem Cena Bohuslava Fuchse, kterou se snazi
poradatelé studenty motivovat ke zvySovani kvality semes-
tralnich praci. Nejedna se o pouhé porovnani projektl v ramci
fakulty architektury v Brné, ale i setkani se studenty z Prahy
iz Liberce

Dalsi tradi¢ni udalosti je série studentskych prezentaci
pod nazvem Formét 400. Jedna se o piispévky studentl, ktefi
se vréatili ze stazi a vyménnych pobytd.

Podpora zdravého i dravého studentského Zivota se
vS§ak neodehrava jen formou soutézi a prednasek. Stmelujici
udalosti roku je vzdy kiest studentd prvniho ro¢niku ,,Mare-
na“. Napfiklad jeho lofisky motiv ,Promény“ se dotykal nejen
Darwinovy teorie, ale také literarni postavy Rehofe Samsy
z Kafkovy povidky Proména. Student je tvarnou bytosti a bé-
hem studia se vyviji v osobnost architekta — roste, narovnava
se z opi¢iho predklonu pres lidoopi postoj do podoby Homo
sapiens. Nebo je to u architektl obracené?

V den ,Mareny*“ z fakulty vychazi priivod studentd prvni-
ho roéniku v maskach. Zastup ma vytyenu trasu méstem s ar-
chitektonickymi cili — misty v Brné, ktera jsou jeho chloubou,
nebo poskvrnou.

Spolek také organizuje exkurze nebo workshopy, na-
pfiklad parametrického modelovani, workshop navigace-ori-
entace s hosty z fakulty socialnich studii nebo workshop
dievéné struktury, ktery pfinesl na dvir fakulty prevysenou
drfevénou kupoli.

V soucasné dobé SOFA usiluje o oziveni ucténi pamatky
17. listopadu. Forma pfipomenuti tohoto data a udalosti s nim
spojenych bude na fakulté architektury v rukou studenta, ktefi
by tento den méli vnimat jako oslavu svobodného Zivota, tvor-
by a pohybu namisto pouhé vidiny §kolniho volna.

Ing. arch. Nina Li¢ckova
SOFA

STUDENTSKE SPOLKY
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ZAJMY NEMAJI BYT
OMEZENY JEN NA
ARCHITEKTURU

Rozhovor s novym dékanem Fakulty
architektury, profesorem Ladislavem
Labusem, o prestiznim ocenéni Amerického
institutu architektd, a pro¢ internet

a moznost cestovani neni dnes pro
studenty zadnou vyhodou.

Ladislav Labus
FA CVUT Praha

Jaky byl pro vas rok 2013? Diky nékolika Gspé&chim

ve vadem zivoté, napfiklad estnému Elenstvi
v Americkém institutu architektd (AIA) nebo vitézstvi ve

volbach dékana byl asi vice neZ vydafeny...

Ja to tak moc neprozivam, ale nutno pfiznat, ze ¢estné-
ho ¢Elenstvi v AIA i dGvéry projevené pfi volbé dékana si velice
vazim. Navic jsem vloni ziskal je§té vyznamné ocenéni od rek-
tora CVUT - zlatou Felberovu medaili I. stupné.

Clenstvi v CKA je navazéano na vykon profese architekta,

¢lenstvi v AIA nikoliv, pfesto je v8ak povaZzovéano za

velmi prestizni. Cim je to dano?

V USA nemaji samospravny organ udélujici autorizace
k vykonu profese architekta. Licence udéluje statni arad, ktery
na rozdil od nas ddsledné ovéfuje i odborné znalosti v naro¢-
nych pfistupovych zkouskach. Clenstvi v AlA, zalozeném jiz
v roce 1857, neni podminkou vykonu povolani, institut je spise
samospravnym prestiznim spolkem téch, kdo chtéji pfispét
k rozvoji architektury i profese. V nasich podminkach je tako-
vym spolkem Obec architektd, ale se zcela jinou Grovni presti-
Ze,c0Z mozné souvisi s tim, Ze samospravnou roli pfevzala Ko-
mora. AlA se v roce 1952 rozhodl vytvofit spolek elitnich &lenl
a zalozil ,,College of Fellows* a od té doby ma pro své ¢leny ve
stanovach zakotven kromé zéakladniho ¢lenstvi také prestiz-
ni titul Fellow — FAIA. Zahrani¢nim architektdm od roku 1954
udéluje ¢estné ¢lenstvi — Honorary Fellow — Hon. FAIA. Kromé
nejcasteji udélované kategorie architektonicky nebo urbanis-
ticky design je mozné titul ziskat také za ¢innost v dalSich ¢ty-
fech oblastech, jako jsou vzdélavani ¢i vyzkum, stavebnictvi,
nebo ve vefejné spravé souvisejici s architekturou.

AlA je tedy organizaci otevienou odborniklim i z jinych
oblasti, nez je architektura. Jako pfidruzeni lenové

v ni pdsobi napfiklad zastupci vyznamnych kulturnich
instituci, historici uméni a architektury nebo odbornici

ze statni spravy. V €em je vyhoda takto ,roz8ifeného”
¢lenstvi?

Nejde jen o otevienost projevovanou pridruzenym ¢len-
stvim, ale i o systém elitniho ¢lenstvi a pofadani prestiznich
prehlidek a ocenéni, které piislusi spolku, ale mdze byt pro-
blémové, mozna i ve stietu zajmd, pokud se zavede v samo-
spravné organizaci udélujici licenci k vykonu povolani. Tyto
role by u nas méla hrat Obec architektd.

Jak dlouhé byla va$e cesta k Eestnému Elenstvi v AIA?
Kdyz jsem byl v roce 2012 nominovan, musel jsem vypl-

nit mnozstvi formulard a poslat AlA svdj Zivotopis a portfolio.
Kromé toho nominovany architekt uréi alespor pét osobnos-
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ti, které jsou nasledné AlA pozadany o reference. Navrhl jsem
Sest zastupcl reprezentujicich nasi architektonickou scénu.
Snazil jsem se, aby doporuceni pochazela jak z akademického
svéta, tak ze svéta praxe u nasiv zahranici.

Co komise AIA pfi vybéru laureatd nejvice zohlediuje?

V oficialnich podkladech je uvedeno, Ze u nominovanych
se nesleduji jen Gspéchy zahrani¢nich architektl v jejich zemi,
ale zda ,vyrazné pfispéli architekture a spole¢nosti na mezi-
narodni Grovni“ Pry bylo nominovano asi 30 adeptd a porota
z nich vybrala sedm architektd, které nakonec ocenila.

Toto vyznamné mezinarodni ocenéni jste ziskal

spole¢né s dals§imi Sesti laureaty z Némecka,

Spanélska, Holandska, Mexika a Ciny. Spoleéné

s ocenénym Spanélem Franciskem Mangadou jste

pak mél moznost pfednést americkému publiku svdj

prispévek. O éem jste prednasel?
V téch asi dvaceti minutach jsem se omezil na charakteristiku
priorit a hodnot, prezentovanou na stavbach, zadanich a té-
matech, kterym se vénujeme. Mluvil jsem mimo jiné o domech
pro seniory, diky kterym jsme se vice zaméfili na uzivatele na-
Sich domU a zacali se intenzivnéji zajimat, jak na né plsobi.
Vedle estetickych a technickych kategorii totiz velmi sleduje-
me i komunikativnost a G&elnost navrhd.

Byli ameri¢ti posluchaéi v néé¢em jini nez vase obvyklé

,publikum® na FA CVUT?

Asi se to neda srovnavat. Se studenty jdeme az do de-
taild navrh(, zde $lo opravdu spise o informativni pfedstaveni.
Potésilo mne, Zze pfitomni pochopili podstatu nasi prace a byli
vstiicni. Mluvil jsem o prostych vécech, které se v sou¢asné
architektufe moc nesleduji. Pfednaska byla pozitivné pfija-
ta, mimo jiné asi i proto, ze zapadla do kontextu konference.
Jeji vadéi motiv byl totiz orientovany na socialni programy
a humanismus v architekture, a samoziejmé udrzitelnost.
Cili tu nedominovaly vytvarné nebo technické exhibice, ale
klicové prednasky pronesly osobnosti, které se zabyvaji na-
pfiklad systémem pomoci v rozvojovych zemich, humanizaci
prostiedi atd.

Ve svém volebnim programu na dékana FA CVUT jste

zminil, Ze vam nejde o radikalni zmény, ale spise

0 zachovani kontinuity. V ¢em v$ak vidite mozny

potencial, neobjevené cesty, jakymi se miize CVUT

ubirat?

Mél jsem na mysli skute¢nost, ze fakulta neni v kritic-
ké situaci, naopak se v poslednich letech Gspésné rozvije-
la a posouvala v mnoha aspektech. Také jsem chtél vyjadrit,
Ze kvalita vyuky zavisi spiSe na Grovni a angazovanosti nebo
otevienosti pedagogl i jejich schopnosti spolupracovat nez
na schopnostech dékana-vidce, ktery vnucuje své predstavy
o vyuce a $kole. Slovo vidce je vlastné v rozporu se zakladnim
atributem vysokych $kol, vyjadienym hodnotami souvisejicimi
s pojmem ,akademicka svoboda“. Také jsem chtél vyjadrit, ze
pfi vedeni fakulty chci respektovat tymovou praci celého ve-
deni fakulty a v Sir§im spektru i kolegia dékana. Zaroveri jsem
uvedl konkrétni cile, jakym smérem chci orientovat rozvoj fa-
kulty, napt. roz§ifenim spektra oborl o krajinarskou architek-
turu.

Co vée vam prace s mladymi lidmi prinasi?

Prace s mladymi lidmi je nesmirné inspirativni, pokud
probiha v oteviené atmosféie a se snahou o vzajemnou ko-
munikaci. Diky tomu, Ze u¢im ateliéry, re§ime kazdy semestr
jiné zadani, jiny problém, coz mi vyhovuje. Nezavidim kolegdm,
ktefi opakované uci diléi segment teoretické ¢asti studia. Ob-
divuji ty, kdo umi sdélovat opakované védomosti inovativnim
zpUsobem.
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Je néco, co Eeskym vysokym $kolam v porovnéani s témi

zahraniénimi schazi? V éem mame naopak navrch?

Kdyz se u nas chceme inspirovat nebo srovnavat se za-
hrani¢im, vétSinou mame na mysli zemé na zapad od byvalé
zelezné opony. | tam se samoziejmé Skoly déli na elitni, kva-
litni @ méné kvalitni. V porovnani s nimi ndm na prvni pohled
schazi predevsim finanéni prostiedky, ale nelze tvrdit, Ze to
ma zéasadni vliv omezujici vyvoj $kol, snad kromé moznosti
uplatnéni excelentnich zahraniénich pedagogu.

Kdyz sledujete studijni plany evropskych $kol, jsou
si pomérné podobné. Z hlediska obsahu studia jsou nékteré
Skoly vice zaméreny na technické aspekty a dnes i na proble-
matiku udrzitelného rozvoje nebo na teorii architektury a ob-
last humanitnich pfedmétd a jiné maji dominanci v ateliérové
vyuce. VSechny v8ak musi zahrnovat v§echny tfi uvedené za-
kladni oblasti vyuky architektd.

Z hlediska struktury lze sledovat dva typy studijnich
pland, vice strukturované do vétsiho ¢i mensiho poctu tradic-
nich pfedmétd a integrované programy, s vice vzajemné pro-
pojenym obsahem studia teoretickych predméti a ateliérd.
U nés nebo i v Némecku prevlada spise ta tradiéni struktura,
integrované modely jsou ¢asté spiSe u mensich skol s kratSimi
programy, zamérenych jen na pedagogiku, méné na vyzkum,
ale najdete je i na elitnich Skolach. Vlastni kvalita je vSak skry-
ta uvnitf $kol a studijnich plan(, je zalozena na kvalité peda-
gogl a jejich schopnosti vénovat se studentlim, koordinovat
vyuku a vzajemné kooperovat.

Dnesni studenti maji oproti dobadm minulym vyhodu, ze

Ziji v dobé internetu a maji moznost vycestovat. Je to na

jejich pracich znat?

Samoziejmost a pfemira moznosti ziskat informa-
ce a cestovat mUze plsobit kontraproduktivné. Je-li né¢eho
moc, a k tomu jesté kdykoli snadno pfistupného, je obtizné se
v tom orientovat a nevazite si toho. Kdyz se mizete k informa-
cim kdykoli dostat, tak o jejich studium ani neusilujete, mate
tendenci je pouze recyklovat, kdyz je tfeba. Nejvétsi intenzitu
zajmu o architekturu a studium i vlastni projekty jsem jako pe-
dagog pocitoval hned po roce 1989.

Také za mych studii, v dobé normalizace, jsme byli hla-
dovi po informacich a znalostech. Tehdy byly mnohem méné
dostupné, nebylo jich tolik, takze byly prehlednéj$i a navic
mély lakavy punc informaci ze svéta za Zeleznou oponou.
Omezenost pristupu k informacim mozna vedla k vétsi selek-
tivnosti studentd. Jen mengi ¢ast byla ochotna jit touto nama-
havou, a pfitom nevyzadovanou cestou, v tomto ohledu spise
naopak.

Kde jste pak erpal inspiraci vy, kdyz jste studoval?

Z odborné i neodborné literatury, sledovanim kulturniho
déni, zplisobem Zivota i cestovanim. Zelezna opona nebyla tak
nepropustnd, jak se dnes jevi, a navic jsme v mentalni roviné
v podstaté Zili za ni. Nejen v architektufe — nejvice to bylo znat
v hudbé. Rock and roll mozna prispél stejnou mérou, a pfitom
mnohem levnéji k ukonéeni studené valky a rozpadu sovét-
ského impéria jako zavody ve zbrojeni.

Tehdej$i omezenost pfistupu k informacim a cenzura
mély i své vyhody. Kulturni obzor byl mnohem prehlednéjsi
a cenzura byla pomérné shovivava ke kvalitni produkci, pokud
nebyla v ideologickém rozporu s tehdejsi doktrinou statu, ale
filtrovala Skvar, ktery dnes prevlada. Kdyz srovnate tfeba pro-
dukci filmd v Evropé v 60. letech a dnes, nelze z hlediska kvali-
ty obsahu mluvit o rozvoji, ale spiSe naopak.

S odstupem ¢asu povazuji asi za nejdulezitéjsi, ze mé
zajmy nebyly omezeny jen na architekturu. Sledoval jsem vel-
mi intenzivné celé kulturni déni — od filozofie pres literatu-
ru, hudbu, film i divadlo az po vytvarna uméni. Jisté jsem byl
ovlivnén i tim, Ze otec byl architekt a mdj starsi bratr se rovnéz
velmi intenzivné zajimal o kulturu.
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TEMA

Oblast vzdélani je vam evidentné velmi blizka —

V CKA ptisobite i jako pfedseda Pracovni skupiny pro

vzdélavani. Co se napfiklad skupina pokousi zménit?

Prinos Pracovni skupiny pro vzdélavani se postupné
vyvijel a ménil podle potfeby Komory, Skol i rozvoje profese.
Na pocatku 90. let byla skupina pojata vyhradné jako platfor-
ma pro spolupraci s predstaviteli vysokych §kol pfi koordinaci
vzdélavani a zabyvala se zejména stanovenim kritérii poza-
davkl na vzdélavani v jednotlivych autorizaénich oborech.

Je tfeba si uvédomit, Ze vzdélavani architektd u nas
bylo ovlivnéno i pokfiveno, z hlediska evropskych standardd,
od roku 1985 jednoznaéné definovanych smérnici ES, experi-
mentem zavedenym v roce 1960. Tehdy doslo k rozdéleni vzdé-
lavani architektd na architekturu a tzv. pozemni stavitelstvi,
coz byl obor s obsahem studia oklesténym jen na technickou
oblast vyuky. Clenové Pracovni skupiny pro vzdélavani také
intenzivné spolupracovali s Pracovni skupinou pro legislati-
vu a Kancelafi Komory pfi novelach zakona o vykonu povolani
a nasledné novelach vnitinich fadd Komory.

Diky iniciativé skupiny doslo ke smluvnim dohodam
o spolupraci s jednotlivymi vysokymi $kolami, spoéivaji-
ci v Ucasti zastupcl Komory u obhajob nebo v organizovani
a sponzorovani Piehlidky diplomovych praci CKA.

Po vstupu do Evropské unie se Komora prostfednic-
tvim skupiny angazovala pfi procesu notifikaci jednotlivych
Skol. V poslednich letech se ¢innost skupiny rozsifila o celo-
zivotni vzdélavani, véetné programd pro zaméstnance stat-
ni spravy a samospravy, a o vzdélavani na Grovni zakladnich
a stfednich $kol.

KdyZ se vratime na zacatek k vadim Gspéchim

z loriského roku — ¢eho si prejete dosahnout v leto$nim

roce?

Vratim se na zacatek: Ja to tak moc neprozivam. Je pfi-
jemné byt ,Gspésny*, ale nikdy jsem nemyslel na to, Zze bych
chtél néceho ,dosadhnout”. V tomto ohledu mi nikdy neslo
o dosazeni néjakého cile, jde o cestu. Jestli mam néjaké prani
a touhu, byl bych rad, kdyby se mi podafrilo stmelit a rozvijet
fakultu a pfitom se dal uplatriovat a rozvijet jako architekt. Vé-
fim, Ze lze obé véci skloubit.

48

VYSTAVY STUDENTU
FA VUT V BRNE

JOSEF CHYBIK

Pri vzdélavani architektd je dulezité,
aby jen netvorili uzavreni ve svych
ateliérech, ale aby si vyménovali své
znalosti a zkuSenosti a navzajem o své
praci diskutovali. DGlezitou platformou
by k tomu méla byt pravé Skola. Vedle
klasickych vzdélavacich modull proto na
Fakulté architektury VUT v Brné nabizime
ve svych prostorach i moznost verejné
prezentace semestralnich, bakalarskych
a diplomovych praci nasich studentd.

V poslednich ¢&tyfech letech se pravidelné expozice usku-
te¢nuji ve fakultni Galerii MINI. Jak plyne z nazvu, jedna se
o pomérné skromny prostor. V pravidelnych intervalech se
vS8ak v ném dafi poradat vystavy, které jsou akademickou obci
a dals§imi navstévniky oblibeny, o¢ekavany a vyhledavany. Tato
galerie slouzi i pro vystavovatele z jiného nez domaciho pro-
stfedi. Z nich je moZno pfipomenout expozice sochare Tomase
Medka, prace studentl grafického designu z Fakulty vytvar-
nych uméni VUT v Brné, vystavu vénovanou dokumentim o po-
valeéném Berling, velmi zdafilou vystavu designéra Jaroslava
Jufici nazvanou Od papiru po beton nebo jedine¢nou vystavu
s tématem jihomoravské barokni krajiny.

Fakulta vSak porada také vétsi akce, které se kona-
ji v galeriich v Ceské republice anebo ve vystavnich domech
v zahrani&i. Ze zahraniénich podnikd miZzeme vzpomenout
Gspésnou vystavu, kterad se uskutecnila v roce 2011 v USA.
V Ceské narodni budové Ceského centra v New Yorku to byla
prezentace, ktera nesla nazev Pohledem z vily Tugendhat a ar-
chitektonické struktury. Uskutec¢nila se v souvislosti s rozvo-
jem &esko-americkych vztahl. Navazala na fakultni spolu-
praci s univerzitami v Milwaukee ve Wisconsinu a v Chicagu
v Illinois. Slo o jedine&nou piilezitost, ktera v mezinarodni
oblasti architektonického vzdélavani pfispéla k rozvoji mimo-
evropskych vztah(.

Snad nejrozséahlej$i expozice, ktera se v poslednim dva-
cetileti uskutec¢nila a ktera prezentovala to, co je pro brnén-
skou fakultu charakteristické, byla vystava, ktera se stala pra-
nikem &innosti t¥i jejich ateliérl. Expozice za velkého zajmu
vefejnosti a sdélovacich prostfedkl naplnila pét sall galerie
Domu panl z Kunstatu, ktery je soudasti brnénského Domu
umeéni.

Vystava ,,Jundrov nostalgicky a co dal“ se vénovala pro-
blematice brnénské méstské ¢asti. Jundrov se stal mistem
zajmu architektl jiz v 60. a 70. letech 20. stoleti. Svou stopu
tam zanechala cela fada byvalych nebo sou¢asnych uciteld, za
které mdzeme pfipomenout Petra Hrdsu, Ivana Kolecka, Pet-
ra Pel¢aka, Petra Uhlife nebo Hanu Urbaskovou. Studenti se
Jundrovem zabyvali ve dvou problémovych okruzich.V prvnim
sledovali a vyhodnocovali stavajici zastavbu a hledali rezer-
vy pro vhodnéjsi vyuziti soucasnych kapacit. Pfikladem jsou
jejich zasahy do struktury souboru obytnych budov nebo na-
lezeni nového vyuziti spolec¢enského centra Svratka. Druhym
zajmovym okruhem se stala feka Svratka, kterou se studenti
ve svych projektech snazili zapojit do organismu urbanizo-
vaného Gzemi. Vedoucimi praci byli doc. Dagmar Glosova,
doc. Jifi Oplatek a doc. lva Poslu$na. K této ¢asti vystavy byl



>

BULLETIN CKA 1/14

eAO)JOpzZRd BAOTIANOYOQ BUTJO3IEBY :0304 °Qudg A INA BU AABISAA ©4S3USPNIS JBSTUJOA



TEMA

vydan tistény sbornik. Vystava byla poradana s podporou pro-
jektu Uméni a architektura jako nastroje konstrukce verejné-
ho prostoru v obdobi socialismu a jejich reflexe v sou¢asném
umeéni.

Vystava 5+5 Obnova mést — Stadterneuerung predstavi-
la semestralni projekt aplikovany v ateliérové vyuce zapojené
do systémoveé vedeného kurzu péti dvojic bakalarského stup-
né. Kazda z dvojic fesila vzdy jedno jihomoravské a jedno dol-
norakouské mésto. Smyslem bylo sledovat zasadni rozdilnost,
pfipadné podobnost spojenou s obnovou malych a stfednich
mést v obou sledovanych regionech. Z ¢eské strany se jedna-
lo o Kyjov, Mikulov, Moravsky Krumlov, Slavkov u Brna a Znoj-
mo a ze strany rakouské o mésta Eggenburg, Horn, Krems,
Sankt Pélten a Stein-Krems. Vedoucim projektu byl doc. Karel
Havlis, kterému sekundovali doktorandi Ondfej Chybik
a Michal Kristof. Akce byla podpoiena evropskym fondem pro
regionalni rozvoj European Territorial Co-operation Austria —
Czech Republic 2007-2013.

Nejrozsahlejsi expozice byla vénovana aktivitam stu-
dentd, které vedl prof. Ivan Kolec¢ek. Jednalo se o prace zara-
zené do tFi semestr. Dvé mély vazbu na témata zahraniéni,
treti byla spojena s Brnem. Brnénské téma navazovalo na vy-
znamné jubileum spojené s oslavou 190. vyroci narozeni Jo-
hanna Gregora Mendela (1822-1884), opata augustinianského
klastera a svétové proslulého badatele, snad nejznameéjsiho
Brriana. Urbanistickym a architektonickym reSenim doslo
Piinosem bylo pfedstaveni poznatkl dosazenych pfimo v pfi-
rodnim prostfedi. Prace studentd prokazaly, Ze myslenka pro-
pojeni muzea s pfirodou je mozna. Zahrani¢ni zadani se tykala
dvou mist: Hadrianovy vily a Svycarského mésta Lausanne.
Obé destinace studenti se svym ucitelem navstivili. Ve velko-
lepé cisafské rezidenci, Hadrianové vile, ktera je paméatkou
UNESCO a nachazi se jizné od Rima, navrhli informa&ni cen-
trum. Svycarské téma zahrnulo projekt knihovny postavené
na biehu Zenevského jezera. Toto zadani bylo také tématem
diplomovych praci.

Fakulta si svych absolventd vazi. Projevilo se to i na této
vystavé, kde byly prezentovany kvalitni ukazky architektonic-
kého dila nachazejici se v méstské ¢asti Jundrov. Prace jiz
vzpomenutych Petra Hrsi, lvana Kolec¢ka, Petra Uhlife nebo
Hany Urbaskové ozivila expozici a pro studentské prace se
stala spoleénym jmenovatelem.

Vtip nepostradala ani instalace vystavy, které se autor-
sky ujal akad. sochar Oldfich Rujbr. Nazvy jednotlivych ¢asti
expozice navozovala jména ugiteld, a tak se navstévnik ocitl
v lokalité Kolegkovo, Havligovo anebo Glosov. Cast vystavnich
panell byla zavéSena na sténach. Dalsi exponaty spodivaly na
linifch bilych paskd, které navozovaly pocit levitace. Modely
nasly misto na sklenénych tabulich, uloZzenych na rlizné vyso-
kych stupnich vytvorenych z dfevénych palet. Ozivenim vysta-
vy byl audiovizualni snimek, ktery autenticky zachytil praci na
projektech.

Prof. Ing. Josef Chybik, CSc.
dékan FAVUT v Brné
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SKOLA JE NASTAVENA
NA PRUMER

Jaké je dnes studium architektury, co
studentdm chybi a co jim naopak poméahéa
najit misto v praxi? Ptali jsme se
studentll, kteri ziskali ocené&ni od CKA
v ramci Prehlidky diplomovych praci.

¢

Dmytro Nikitin
FA CVUT Praha

Marek Prikryl
AVU Praha

i

l ' Karel Filsak

FA CVUT Praha

Jachym Svoboda
FA CVUT Praha
ae

Jak jste byl spokojeny se studiem?

DN: Fakulta architektury CVUT nabizi pomérné sirokou
nabidku 8pickovych ateliérl, nékolik z nich daleko prevysuje
Groven ateliérl na tzv. uméleckych 8kolach. V kombinaci se
silnou technickou slozkou pak ma student, ktery si projde kva-
litnim ateliérem (ateliéry), velmi slibné Sance v praxi. Samo-
zfejmé je tfeba dodat, Ze mnozstvi studentl s odliSnym nasa-
zenim a ambicemi uré¢uje kvalitu ,,stfedniho proudu®. Pokud je
student iniciativni a méa vasnivy zajem o architekturu, bude se
véci vénovat i nad ramec studijnich povinnosti, nastavenych
na prdmér. Pokud tu ambici nema, $kolu také bez problému
vystuduje, je ale logické, ze jeho Sance na uplatnéni v ,krea-
tivnich oblastech® navrhovani bude mnohem nizsi. Se studiem
jsem osobné velmi spokojen ze véech vy$e uvedenych dGvoda.

JS: Samoziejmé, ze by se dalo najit spoustu véci, které
bych si na $kole predstavoval jinak, at uz je to diraz na trochu
jiné pfedméty, vyrovnanéjsi Groveri jednotlivych ateliérd nebo
vétsi zaméreni predmétl na Gkoly, které se vykonavaji v bézné
praxi. Celkovy dojem si ale odnasim pozitivni.

MP: Ve vysledku jsem spokojen. Odnesl jsem si potreb-
né a nenaucitelné véci se u¢im v praxi.

Co vam béhem studia schazelo?

uz je asi profesni tdél a po odpromovani se v tomto ohledu
moc véci neméni. Samoziejmé v prvnich letech studia jsem
jesté zazil celodenni ¢ekani na podlaze v dlouhych chodbéach
budovy A pred kabinety, s odstupem ¢asu to ale vnimam jako
zajimavé stmelovaci zazitky.

KF: Mrzelo mé soustavné rugeni vytvarnych predmétl
na Ukor technickych. Prace architekta je naro¢na, s velkym
pfesahem do daldich kulturnich a jinych obor(, které bys-
te v procesu navrhovani na prvni pohled nehledali. Skola se
vas na to ve svém omezeném ¢ase snazi pfipravit, ale funguje
pouze jako katalyzator nasledného samostatného vzdélavani
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a prohlubovani znalosti v dal§ich oblastech, které souvisi se
subjektivnim vnimanim architektury.

JS: Vadily mi zmény ve studijnim planu béhem studia.
Prosté jste si nemohli byt jisti tim, kdyz si néjak rozvrhne-
te kredity, které budete k dal§imu postupu potiebovat, ze je
v dals§im semestru budete viibec mit moZnost ziskat. Zaroveri
také nebylo jasné, jestli dané predméty ve studijnim planu,
ktery jste se na zacatku studia zavazal splnit, budou jesté exi-
stovat.

Jaké jsou moznosti studenta architektury ziskat

zajimavou praxi béhem studia?

DN: Podle mne je nemozné délat dvé takto ¢asové na-
roc¢né ¢innosti kvalitné najednou. Trpi obé, a hlavné trpi stu-
dent. Myslim, Ze optimalni je leh&i pracovni rezim ob&asnych
zajimavych brigad, rozvijejicich konkrétni odborné zajmy stu-
denta a zaroven rozsifujicich jeho know-how v téchto oblas-
tech.

JS:Vzhledem k ¢asové vytizenosti samotnym studiem
se néjaka dlouhodobéjsi praxe, kde vam vyjdou vstic ohledné
pracovni doby, hleda tézko. TakZze u mne to byly spi$ kratko-
dobé vypomoci na jednotlivych projektech, pfipadné tvorba
vizualizaci.

Jak vidite §ance na uplatnéni mladého architekta?

DN: Velkou vyhodou je odborné zaméreni na uréitou ob-
last nad ramec primérné piipravy z vysoké $koly. Je to dost
logické — ateliéry zaméstnavaji dobré myslitele ¢i dobré prak-
tiky architektury pro kreativni ¢innosti a nemaji problém jim
svéfit ¢ast zodpovédnosti. S rostouci divérou se lepsi i ohod-
noceni. Bohuzel Ceské Skoly architektury stoji stale predev§im
na kvantité, coz se na jednu stranu da vnimat jako chyba sys-
tému, na druhou jako motivace dostat se z priiméru vlastnim
nasazenim.

KF:Je fakt, Ze architektl je u nas hodné a zajem o kvalit-
ni architekturu maly. Mnozstvi absolventid nevidim jako takovy
problém, mozna naopak. Chcete-li se uplatnit, musite délat
architekturu dobfe. Véfim tomu, Ze nadani mladi architekti své
uplatnéni najdou, ale samotné absolvovani je jen zatatek ces-
ty. S nastupujici mladou generaci investord nachazim i vétsi
hlad po kvalitnéjsich realizacich, takze jsem optimistou.

MP: Ani jedna ze dvou variant po §kole neni snadna: pra-
covat pro nékoho, nebo pracovat na sebe. Snad vSichni, kte-
ii pracuji pro nékoho, jsou nuceni do zivnostenského listu se
v§emi nevyhodami, a snad vSichni, ktefi voli zaloZeni vlastniho
studia, se potykaji se stejnymi potizemi pfi rozjezdu. Proble-
matické jsou obé varianty.

Pomohlo vam ocenéni v ramci Prehlidky diplomovych

praci v budoucim uplatnéni?

KF: Ne¢ekam, ze mi ocenéni pomize v budoucim uplat-
néni. Jeho pfinos je hlavné v tom, Ze vam nékdo ve chvili, kdy
hledate vlastni zplsob vidéni architektury, fekne, Ze to délate
dobfe. Ocenéni mé motivovalo a dalo mi chut do prace.
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VEDA A VYZKUM
V ARCHITEKTURE

MARTIN HORACEK

Problematiku védy a vyzkumu

v architekture nelze formulovat
jednoduse, jednoznadné ani nesporné.
Nejprve je treba rozlisit instrumentalni
a realistickou stranku véci. Tou
instrumentalni se rozumi, Ze
s,architektura® je v Cesku i v jinych
civilizovanych zemich oborem etablovanym
v systému vysokého Skolstvi a jako takova
potrebuje vykazovat védeckovyzkumné
aktivity. To proto, Ze jde o respektovany
atribut vysokodkolskych oborl, a také
proto, Ze vykazovanim téchto aktivit
podmifiuje statni sprava dotovani, a tedy
i preziti prisludnych instituci a jejich
pracovnikl. Ateliéry architektury se

z toho divodu méni na ,resitelska
pracovisté“, architekti se prihlasuji do
védeckych grantovych soutézi a usiluji

o doktoraty, ¢emuz by se takovy Bernini,
ne-doktor, ne-kandidat véd a projektovy
ne-resitel, nejspis$ velmi podivoval.

Ponechme tuto zalezitost vzhledem k jeji historické pomiji-
vosti stranou a pokusme se zaméfit na to, jak realné mize pro-
bihat uzite¢ny védecky vyzkum v architektufe a jak se v ném
muiZze uplatnit osoba se vzdélanim architekta. Jde o dvé roz-
dilné skute&nosti. Chapeme-li védu (ve zkratce) jako systema-
tizované obohacovani poznani pomoci ovéfitelnych diikaz(,
metod a zavér(, pak architektonickou védu nemusi provozovat
jen praktikujici (projektujici) architekti. Architektura nepfed-
stavuje uzavienou specializovanou rozpravu, nybrz rozpravu
maximalné otevienou, mozna jednu z nejotevienéjsich vibec:
kazdého obklopuji stavby a kazdy méa pravo a do znaéné miry
i potfebu se k nim vyjadfovat. To je néco jiného nez tfeba ve
fyzice: kazdého (jak se zda) obklopuji Higgsovy bosony, ale
vétsiné z nas je to jedno, protoze to nijak neovliviiuje nase
jednéani — prakticky rozum, re¢eno s Kantem. Kdezto architek-
tura ovliviiuje nas zivot porad a vyznamné, skoro jako partner-
sky citovy vztah: diriguje na$ pohyb a modeluje nase nalady.
Kazdy, kdo rozvazuje nad umisténim sedacky v obyvaku, pro-
vadi do urcité miry vyzkum v architekture; stejné tak kazdy, kdo
v Hornbachu vybira z plechovek s barevnymi fasadnimi natéry
tu ,nejlepsi“. Védeckymi se podobné Gvahy, experimenty a hy-
potézy stanou v okamziku, kdy jejich intuitivnost doprovodi
racionalni korekce, metodicka kazen, zkuSenost a zobecnéni
vyplyvajici ze znalosti analogickych situaci a také schopnost
proces a jeho vysledky srozumitelné zprostiedkovat publiku.
Tim se dostavame ke druhé otéazce, totiz k moznému
odbornému pfinosu vystudovaného architekta, coz je de fac-
to navazna otazka k primarni otazce po smyslu architekto-
nické profese. K ¢emu je vlastné architekt pro zbytek svéta
dobry? Architekti samotni na to dnes nemaji jednotny nazor:
usiluji tfeba o vystupriovani harmonie ve svété (Christopher
Alexander) anebo o ,,nové, nepfedvidatelné formy svobody*
(Rem Koolhaas a Zaha Hadid). Od stanoveni cile se odvijeji
zplUsoby provadéni vyzkumu: ten Alexanderdv vypada jinak
nez ten Koolhaaslv a navzajem jsou naprosto nekompatibil-
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ni. Takové rozpory, jak znamo, snizuji dGvéryhodnost archi-
tektonické védy v oéich jinych véd. Architekti s chuti badat se
neziidka snazi ziskat kredibilitu tim, ze sv(j vyzkum profiluji
na pfibuznych platformach s jednoznacnéji definovanymi cili
a metodami: v déjepise architektury, sociologii, psychologii
nebo stavebni technologii. To neni §patné strategie. Kupfikla-
du $pickovych historikl architektury z fad architektl bychom
napocitali desitky. Ne vzdy v8ak architekt dostate¢né ovlad-
ne aparat oboru, do néjz chce proniknout, a jeho ,véda“ pak
pusobi amatérsky (vzpomefime na Jifiho Krohu v roli sociolo-
ga ¢&i Richarda Neutru coby psychologa). Dobry sociolog nebo
psycholog by pfislu§nou praci odvedl lépe; v jeho podéani by se
ov§em odrazila absence toho, co by mél umét architekt, totiz
schopnosti lépe navrhovat stavby. Prislovce ,lépe” je klicové.
Stavéni jako takové se bez architektl obejde, jak védi v8ichni
budovatelé svépomoci, déti s kostkami a vSichni projektanti
ze skol pozemniho stavitelstvi. Namésti Svatého Petra v Rimé
by stéalo a jako verejny prostor dobfe fungovalo i bez Berniniho
— av8ak jen diky jeho uméni je vynikajicim architektonickym
vykonem. Cekame od architektd, e budou navrhovat stavby
lépe, nez bychom to dokéazali sami kutilskym zplsobem, stej-
né jako ¢ekame lepsi svatebni fotografie od profesionalniho
fotografa nez od druzi¢ky s (pravda, chytrym) mobilem. Toto
»lépe” by mélo byt hlavnim pfedmétem architektonického vy-
zkumu: Co to presné znamena? Jak toho lze dosdhnout? Ne
s absolutni platnosti (to je chiméra), nybrz v dané konkrétni
situaci (,fesené Gloze*), tfeba v situaci ¢lovéka bezradné po-
souvajiciho zakoupenou pohovku z jednoho rohu pokoje do
druhého.

PhDr. Martin Horacek, Ph.D.

Vysoké uc¢eni technické v Brné
Univerzita Palackého v Olomouci

INTENZIVNI PILE,
NEVYHNUTELNA DUVERA
A PATRICNA DISCIPLINA

VLADIMIR CZUMALO

Antonin Engel o vztahu profesora
architektury a jeho studenta

Kdyz se Antonin Engel po skonu Antonina Bal$anka ujimal
profesorského stolce na Ceském vysokém uéeni technickém,
prednesl 17. ledna 1922 inauguraéni prednasku. Jeji text ote-
viral VIII. roénik revue Styl. Vracime se k nému nejen proto, ze
pfiblizuje situaci ¢eské architektury po vzniku republiky z jis-
tého nadhledu, ale pfedevsim pro pozoruhodnou reflexi Glohy
a moznosti vzdélavani architektd a poslani vysokoskolského

ucilisté architektury.

Publikaci inauguraéni prednasky ve Stylu doprovazelo
Sest fotografii vily Antonina Horovského v Hodkovi¢kach, dila
Pavla Janéka z roku 1921, pro publikaci dne$ni pfipominame
néktera dila Antonina Engela z obdobi, jez pfednasce pred-

chéazelo.
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INAUGURACNI PREDNASKA NA SKOLE ARCHITEKTURY
PRI VYSOKEM UCENI TECHNICKEM V PRAZE

ANTONIN ENGEL
Predneseno dne 17. ledna 1922

Panové!

Dovolte, abych k vam, jako k svému nastavajicimu po-
sluchaéstvu, promluvil nékolik slov pfi dnesni své nastup-
ni prednasce! Urad akademického uéitele je zajisté jednim
z nejCestnéjSich, jez mohou byti Gdélem prostého obcana re-
publiky, avSak kromé cti, jiz pfinasi, nese s sebou velikou tihu
povinnosti a odpovédnosti, zvlasté jestlize je nastoupen, jako
pravé v dnesni dobé, za okolnosti do znaéné miry mimorad-
nych. Musim zadati za strpeni a vyslechnuti ob&irnéjsiho vy-
kladu o tom, v ¢em spatfuji mimoradnost okolnosti, a z toho
vyplyvajici zvy§enou miru povinnosti ze své strany jako uitele.

Nechtéje se nikterak zabyvat tim, co pfedchazelo mému
jmenovani, prikro¢im ihned k véci a pokusim se nejprve struc¢-
né rekapitulovati vyvoj krize, v niz se sou¢asnéa architektura od
pocatku tohoto stoleti nachazi. Pri oslavé dvacetiletého trva-
ni vaseho odborného spolku mél jsem jiz prilezitost na vyvoj
za tuto dobu poukazati. Jest vam asi znamo, Ze od vzniku tak
fe¢ené moderny prodélala sou¢asna architektura nejriznéjsi
faze vyvojové, od pocatetni secese k wagnerovskému kon-
struktivismu, od materialového naturalismu k im- a expresio-
nismu, pak kubismu atd., aniz by kterykoliv z téchto ,,smérd
byl na trvalo zakotvil a déle se pfi zivoté udrzel nez do pfi-
chodu nasledujiciho nového. Efemérnost téchto zjevd, jejich
takrka jepici existence je na biledni, a svéd¢i jen o opravné-
nosti slova krize. Neklamou-li veskeré pfiznaky doby, zda
se, ze nabyva vrchu presvédéeni, Ze touto cestou nedojde
se cile. Jisté také proto, Ze mnohé ze jmenovanych pojm
byly pfili§ povrchné prejaty z ostatnich, méné tektonickych
obord uméni, bylo tu snahou dojiti cile cestami neodpovi-
dajicimi tektonické povaze architektury, Ze ukvapené spé-
lo se za cilem dosazeni nové formy daleko dfive, nez nejen
st8§i podminky pouhé existence tohoto uméni dovolovaly.
Jakkoliv to zni paradoxné, lze i zde mluviti o jistém vnéjsko-
vém, nakvap se zrodiv§im formalismu, jehoZz G¢inky nam-
noze stejné rusivé zasahly do zdarného architektonického
déni, zcela obdobné, jako tomu bylo u formalismu, opfeného
o obdobi historicka. Rozdil vSak je ten, ze rychlym stfidanim
tvarového chapani, namnoze protichlidného, vzniklo stuprio-
vané napéti, po némz ovsem musela nasledovati obcas nevy-
hnutelna Gnava a dezorientace o tom, co bude dale.

Svym narodnim temperamentem jsme naklonéni k no-
votam, jez zpravidla dosti nekriticky odjinud prejimame. Nase
tradice kulturni byly béhem véku nékolikrate pretrhany, a pod-
léhame tudiz velmi snadno kulturnim vlivim z nejriznéjsich
stran, ¢imz jinak zdravy, oplozujici vliv novych proudd, pro po-
krok nevyhnutelny, ztraci mnoho na trvalej$im a hlub§im G¢in-
ku, jaky by se musel dostaviti, kdyby tu bylo okamzité prostredi
kulturné rezistentnéjsi. Pri¢inu toho domnivam se spatrovati
v nasi nedavné je$té nesvobodé, jez ztéZovala nevyhnutelnou
koncentraci hmotnou, bez niz solidné zalozeny a déle trvajici
kulturni vyvoj neni dobfe myslitelny. Teprve nasim osvoboze-
nim politickym po¢in4, jak pevné vSichni véfime, nova epocha
i v zivoté kulturnim, jenZ se mGze rozvinouti na bezpe¢ném
zakladé dobre organizovaného statu a jeho hospodarského
rozkvétu. A tu jmenovité architekture, uméni predevs§im nad
jiné odvislému od téchto predpokladd, mize koneéné nastati
obdobi plného rozkvétu. Nyni teprve tento obor uméni, vyza-
dujici nejvétsich hmotnych nakladd, stava se aktualni, a treba
to je dnes malo zjevné patrno, prognéza do budoucnosti jasné
to napovida. Tim sou¢asné vnucuje se otazka, zda jsme v kaz-
dém sméru pfipraveni na Gkoly, jez nas ¢ekaji.
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odboje k parlamentu

Dovolte, panové, abych stru¢né nastinil rozsah téchto
Gkoll. Jako v Zivoté politickém a socialnim, tak hospodaiském
a kulturnim nachazime se ve varu svétového prerodu, kdy tvofi
se nové formace, jez nevyhnutelné si zadaji také novych, zce-
la pfiléhajicich forem, v souhlase s novymi pozadavky. Ale i ty
formace, jez v podstaté udrzely si schopnost Zivota a prestaly
povoden svétové valky, zménily se zna¢né a nevystaci asi na
dlouho se zastaralymi prostredky. Tedy i téch se tyka svéto-
véa zizefi po novém kolektivnim vyrazu, coz pfedevS§im se musi
projeviti v sou¢asné architekture. Jako konkrétni priklad lze
uvésti: nase mésta, at velkd nebo mala, blizi se obdobi ne-
vyhnutelnych a dalekosahlych zmén. S navazanim na pretaty
predvalec¢ny vyvoj nevystadi se asi na dlouho. Bude nutno hle-
dati nové metody feseni v celku i detailu, zmé&néného zplsobu
bydleni a Zivota, fesiti nové problémy technickohospodarské
i socialni. Jiny priklad: vyuziti vodnich sil vyvola revoluci nejen
v zivoté hospodarském, ale i ve zjevu pfirodnim a krajinném,
jim doslova zméni se tvarnost svéta, a bude tudiz na tekto-
nickych umeélcich, aby zmocnili se téchto dosud nevidanych
a svym Géinkem ohromujicich prvkd. Nové spoletenské Gtva-
ry a organizace vyvolaji potfebu budoy, jichz atvar a dispozice

Z téchto jen namatkou uvedenych piikladd snad do-
state¢né jsem objasnil kvantitativni rozsah tkoll pfisti ge-
nerace architektl. Avéak daleko nesnadnéj$im problémem
jest zmocnéni se téchto tkoll po strance kvalitativni, na niz
v uméni nakonec vzdy nejvice zalezi. Nalézti nejpriléhavéjsi
vyraz novému UGkolu, novému materialu, nové konstrukeci, ale
také novému chapani hmot, prostorl a proporci bude zajisté
nejtézsim, ale i nejvdéénéjsim dkolem pristiho umeéni.

V déjinach uméni ¢asto nachazime poucku, Ze nové sty-
lové epochy a novy rozmach architektonického déni nasleduji
po obdobich katastrofalnich pfevratl déjinnych. Je-li tomu
tak, pak stojime pravdépodobné na prahu velkého vyvoje v bu-
doucnosti snad nedaleké, a vy, panové, mlzete si blahopfrati,
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Zze vam bude dopfano dockati se prvych vysledkl jeho, o to
radostnéjSich, Ze se tak stane pod stfechou vlastniho statu.
Co nejriiznéjsich oborl prace vas ¢eka, kde tviréi ¢innost, neb
aspon spoluprace vykonného architekta jest nevyhnutelna.
Povolani toto jest jedno z onéch, jez nejen mUze, ale i musi
proniknouti véude tam, kde touha po dokonalém formalnim
vyrazu bude pozadavkem doby. Jest véak malo oborl produk-
ce, jez by trvale mohly postradati této kolektivni snahy. | kdyz
v8ak omezim toto povolani na nejuzsi zakladnu jemu vlastni,
otvira se stale obrovsky prostor pldsobnosti. Napiiklad stav-
ba mést jest obor u nas témér zcela ladem lezici, ¢ehoz di-
sledky zvlasté nyni, v dobé velikého prevratu, tézce pocituje-
me. Rovnéz ochrana pamatek jako ddlezity specialni obor se
vibec jesté ani nevyskytla, a¢ stav nasich paméatek umélec-
kych a historickych, tolik zanedbanych, pfimo vola po védecky
atechnicky vzdélaném umeélci. Stejné otazka architektonické-
ho lusténi budov priimyslovych, jakoz i u zminénych jiz staveb
inzenyrskych, vodnich, vojenskych apod., bude brzy paléi-
va! Neméné v8ak stavba novych typd bydleni, hoteld, Gstavid
osvétovych, humannich, hibitovl atd. Od nejprostsich forem
vystavby, v§e to zada od architekta dnesniho netoliko talent
a tvaréi silu, ale i veliké kvantum pozitivnich védomosti tech-
nickych, znalosti hospodarskych, Zivotni zkuSenosti, dlou-
holeté praxe, trpélivé a houzevnaté oddanosti k praci, také
v§ak mnoho v§eobecného vzdélani a vysoké kulturni Grovné.
Kazdy z vytéenych pozadavki je tak naléhavy, Ze nemUze byti
v souhrnu ostatnich nadobro zanedban, z ¢ehoz plyne ovéem,
Ze typ architekta, jenz by vSechny tyto Zadouci vlastnosti
v jedné osobé soustfedil, zistane vzdy nedostiznym idealem.
Pri komplikovanosti potfeb moderniho Zivota a jeho diferen-
ciaci je zfejmo, Ze véasna specializace dle sklonu individua
bude asi hlavni cestou pristiho vyvoje, tfeba zase je nezbyt-
no, aby sou¢asné tvofily se typy univerzalni v urcité kategorii
(stavitel mésta). PFisti a bohda mnohoslibny vyvoj nasi $koly
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‘architektury nevyhnutelné se musi vyvinouti tak, aby vyvoj
v naznaéeném smeéru, aspon v hlavnich rysech, jiz na skole
samé umozfoval.

Ze vyzraly typ architekta nemdze vzniknouti na padé
akademické, byt byly dusevni podminky individua sebepfi-
a vypravena, je, myslim, na biledni. Architekt, vice nez ktery-
koliv jiny technik, nesmi se prestati ugiti a vyvijeti az do konce
svého Zivota. Neni a nemuze byti tkolem 8koly, aby méla zod-
povédnost za pfisti vyvoj kazdého jednotlivce, tim méné skola
architektury pfi vysokém uceni technickém, kde pfi akademic-
ké svobodé studia neni zadného cenzu, jenz by vylucoval ty,
kdoZz po nazoru néjaké komise nemaji vrozenych schopnosti,
jako je tomu na $kolach ryze uméleckych. Zato skyta vyho-
du, Ze dava veliké kvantum pozitivnich védomosti, jez ¢asem,
zpracovany zrajici individualitou, mohou poskytnouti bezpec-
nou zakladnu tvorby.

Za devét ¢i deset semestrl studia skyta vam, panové,
Skola dostatek prilezitosti obeznamiti se se véemi stranka-
mi vaseho budouciho povolani, pravé tak jako rozpoznati své
individualni sklony. Na ¢em v$ak, dle mého minéni, nejvice
zalezi a co daleko vice vazi nez spousty védomosti, je urcita
toho, co hodlam fici, totiz ku poméru ucditele a posluchace. Vé-
domosti mozno nabyti z knih, ale vychovati lze jen v nejuz§im
vzajemném plsobeni obou. Od intenzity a jakosti tohoto styku
zavisi veskeren prospéch budouci a stopy jeho, dobré ¢&i Spat-
né, rozhoduji pro cely zivot.

Sam prozil jsem na sobé Gginek dvou velikych mistrd,
Zitka a Wagnera, i dovedu tudiz nyni plné chapati zavaznost
a tihu dnesniho svého postaveni. Ulehéeni doufam nalézti
u vas, panové, a musim zadati proto nejvétsi seri6znost a las-
ku k praci. Musim jen litovati, ze pfi dneSnim jisté mimorad-
ném poctu posluchaéstva nebudu moci vénovati tolik ¢asu
kazdému z vas, jak by zajem véci vlastné zadal, a zalezi tu-

diz na jednotlivci, aby vyuzil ¢asu, jejz mu budu moci vénovati.
Samoziejmym predpokladem zdarného vysledku jest, kromé
intenzivni pile vasi, také nevyhnutelna divéra v mé poctivé
minéné rady a pokyny, ovéem také patfi¢na disciplina ve vyko-
navani tkoll ulozenych.

Predpokladam ov§em, Ze nejde vam pouze o to, absol-
vovati studium na této vysoké $kole pouze proto, abyste ob-
drzeli vysvédéeni druhé statni zkousky. V praktickém Zivoté
vysvédcéeni malo znamena, zato plati volna soutéz bez ohle-
du na provenienci $kolskou. Bylo by hanbou, aby architekti
akademicky vzdélani méli byti snad zatla¢ovani jinymi, jimz
nebylo doprano tak Siroké zakladny védecké, ale ktefi presto
vlastni pili, energii a talentem pfemohli a nahradili nedostatky
védecké. AvSak i téch, ktefi jiz predem hodlaji se vénovati dra-
ze Ufednické, tyka se mlj predpoklad, nebot mohou se stati
i v této funkci spolupracovniky na kulture statu a naroda, pra-
vé tim, Ze jim bude dana jistd moc, jeZ jim umozni dirigovati
pokrok k lepsimu v rliznych, mnohdy zaostalych prosttedich,
kam vliv akademicky vzdélaného umélce zpravidla nezasahne.

Koneéné nelze pominouti mléenim jesté jednu zavaz-
nou okolnost, jez od vas zada pravem nejvétsi napéti sil. Je
to predevsim otazka nasi kulturni prestize jako naroda, aby-
chom, jsouce svou geografickou polohou postaveni do prise-
¢ikl rdznych kulturnich proudd, dovedli tyto zpracovati svym
zplsobem, abychom nebyli jen pfijimateli, ale i davajicimi,
a abychom jmenovité stali se prostfedniky a nositeli své umé-
lecké kultury na blizky i daleky vychod. Této své slovanské po-
vinnosti nejlépe dostojime, kdyZ nejprve sami u sebe budeme
pracovati na vytvarném problému svého ¢esstvi. Problém na-
rodniho znaku v uméni je ovSem velka kapitola sama o sobé,
a v architekture rozhodné nejméné jednoducha. Jisto jest,
Ze ne-li pfimo rasova, tedy pfinejmensim lokalni geograficka
nota se vzdy zahy projevi jako vyslednice nejriiznéjsich slo-
zek. Nota narodni je v8ak rezultatem urcitych prvkl povaho-
vych, psychickych. Jeji vznik, trvani, rozmach zavisi pfedev§im

&2A4 havrh na prestavbu Staroméstské radnice, 1909

Antonin Engel: Sout
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na rozpéti v§e pronikajici narodni duse, tedy ¢ehosi, co stoji
nad nami, tfeba jsme zaroven toho Géastni. Soudim, ze znak
narodni nedéa se nutit, konstruovat, ovSem nesmi se mu také
braniti!

Pravdépodobné po néjaké dobé klidného, samostatné-
ho Zivota projevi se takfka automaticky sam, aniz si toho tfeba
budeme védomi. NejspiSe prospéjeme tomuto znaku v nasem
oboru presnym studiem a sledovanim potreb naseho lidu, aniz
bychom pfitom opoustéli stanovisko evropské.

U nas studujicim posluchaétm bratrskych narodd slo-
vanskych doporuéuji totéz stanovisko, jakmile opusti tuto
vysokou $kolu a navrati se ke kulturni praci do svych vlasti.
Metody zde nabyté (nikoli hotové formy), osvéd¢i-li se zde,
osvéddi se i u nich, tfeba za okolnosti podstatné rdznych.

Nakonec zminim se je$té o sméru, v jakém hodlam vy-
uéovani vésti. Aniz bych pfedbihal poznatkdm, jez nabudu
po dikladném seznéani vas a vasich praci, kterézto poznani
jisté vykona patfi¢ny vliv na metodu prace, a mnohou iluzi,
kterou ted mam, snad zkoriguje, pfece aspor troufam si fici
toto: V dneséni dobé, plné prevratl a také prevratl vytvarnych,
jez vedle mnohoslibného raeni nejsou prosty i prvk hodné
anarchickych, bude nejvice zalezeti na tom, aby nastalo jisté
uklidnéni, konsolidace, aby nalezena byla jakasi bezpeéna
zéakladna, po niz bude lze opfiti celé dalsi tvofeni. Pokud této
nebude, neni jistoty, Zze cesty nastoupené neztroskotaji. Me-
tody ku hledani této zakladny mohou byti rizné. Hlavni jest,
aby vedly k cili. MGze jimi byti zrovna tak studium sou¢asného
Zivota, jeho potreb, tuzeb a dnes$ni mentality lidstva, jako stu-
dium pamatek minulosti, patfi¢né ovéem vedené, bez ohledu
na vyluéné omezovani se na nékterou historickou epochu, na
coz kladu zvlastni ddraz. Nutno jiti i cestou studia modernich
konstrukci a pomoci dlsledkd, které z toho vyplyvaji, dojiti
k pozitivnim rezultatim. Pravdépodobné nejlépe dospéje se
k cili s uzitim véech moznych metod vibec a ze vzajemného
souhlasu ve styénych bodech rozpozna se prava cesta!

Po této, jaksi védecké analyze musi nasledovati ovéem
umélecka syntéza. Tyto dvé zakladni schopnosti, zdanlivé pro-
tichGdné, musi architekt v sobé vypéstovati, ma-li byti tvore-
ni architektonické nééim vice nez snigkou forem prevzatych,
lhostejno, zda z davné minulosti ¢i od v€erejSka. Tento mnou
zhruba naznageny zplsob negarantuje ovéem nikterak rychlé
a snadné vysledky, naopak cesta tato je malo schiidna, spige
trnita, avSak vysledky ji dosazené budou asi trvalejs$i hodnoty
nez ony, jez prekotné se snazi dojiti cile co mozno nejladnéji!
Na jedno nesmi se zapominati, Ze pojem moderni architektury
neni naprosto néco hotového, naopak jsou jeji hlavni obrysy
jesté velmi nejasné. Zijeme v dobé prechodil, kdy staré formy
nepozbyly namnoze svoji Zivotaschopnosti, naopak budou
v ur¢itém pozmeéneéni vegetovati jesté dlouho. Nové nabéhy
jsou jesté rudimentarni, syrové, nevyhranéné a bude jesté
dlouho trvat, nez se vykrystalizuji. Sou¢asna architektura je
pojem zivouci, stale se ménici, a jeji novodobost neprojevuje
se v§ude stejnomérné. Odpovida to i dnes pfirozenému béhu
véci, jako tomu bylo v minulosti, Ze nové formalni nazirani pro-
jevuje se nejprve tam, kde jde o zcela nové ukoly, tj. ty, jeZ jsou,
co do své podstaty, bez pfedchldcd, kde tedy neni zadné, neb
jen nepatrné tradice. Tak je tomu pfi stavbach inzenyrskych,
primyslovych apod., jez se opiraji o zcela nové predpoklady
ideové i materialni, u nichz vyvoj modernich forem je nejdfive
a nejsnaze mozny, pravé proto, Ze neni tu zadna tradice od dfi-
véjska. Dikazem toho, aspoil ve smyslu negativnim, jsou star-
i dila inZzenyrska, pfi nichz aplikovana forma historicka plso-
bi zvlasté nepfijemné a disharmonicky, nez u objektd, jez svou
povahou a zvykem sahaji hluboko do minulosti (kostely, palace
apod.). Na takovéto objekty, jiz svym Gc¢elem konzervativni, za-
pusobi nové formalni nazirani pravdépodobné aZ naposled, tj.
tehdy, az vitézstvi nového svétového nazoru bude jiz vybojova-
no, pakli ovéem budou miti doty¢né stavby svij raison détre.
Kone&né nesmi se také zapominati, Ze zadny vyvoj neodehra-
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véa se pfimocare, nybrz v kfivce, ze méa své vrcholy i své niziny.
Po jistém napéti nastava pokles, tnava. Je tomu tak i ve védé,
tim spiSe v uméni, kde dokonce nové neznamena zaroveri vzdy
lepsi. O tom, zdali dne$ni a pfisti doba vytvofi vskutku moder-
ni styl, jenz by smél ¢initi naroky byti postaven do jedné fady
se slohy historickymi, rozhodne teprve daleké& budoucnost, az
dostavi se nalezity odstup ¢asovy, mozna teprve tehdy, az ten-
to novy styl nebude vice aktualni a nastane podobné obdobi
prechodu, v jakém dnes Zijeme. Architekturu nutno chapati
vzdy ,,sub specie aeternitatis“. Kazda doba vtiskne svoji pecet
a vede vzrist nejmladsich vyhonki gigantického stromu lid-
ské kultury, jehoz kofen kotvi hluboko v pravéku. Mezi vé&nosti
a soucasnosti jako mezi dvéma pély odehrava se architekto-
nické déni, prikloriujic se jednou vice jednomu, jindy druhému.
Podstatou monumentéalniho tvoreni jest vtisknouti formé nové
raz vécénosti a formé staré, prejaté raz soucasnosti. Tvoreni ar-
chitektonické jest snad to nejvznesenéjsi, co lidsky duch stvo-
fil, a ma mnoho spoleéného s nabozenstvim, s nimz namnoze
tytéz osudy sdili. Dnes, myslim, neni jiné cesty, jak dostati se
z nizin véednosti, nez hlubokym studiem ponofiti se k praprv-
kiim a vé&nym prameniim poznani, jimiz jsou hmotné a dusev-
ni potfeby lidstva!

Proto prosim, panové, necekejte ode mne, ze vam po-
skytnu dostate¢nou zasobu sezénnich forem k aplikaci. Indi-
vidualni chapani vytvarné dovedu oceniti a respektovati, je-li
dostate¢né podepreno opravdovym presvédéenim. Nezapo-
minejte vSak, Zze jadrny individualismus umélecky dostavuje
se teprve ve véku u architekta, oproti jinym vytvarnym umél-
cim, pomérné znacné pozdnim. Zalezi tudiz na osobni volbé
kazdého posluchace, pro co se rozhodne a co se mu zda byti
prednost tomu, aby vnikl nejprve do metody svého ucitele
a pomoci ji aby resil uréité Gkoly, aby pak béhem dalsi praxe
v Zivoté propracoval se k metodé vlastni, lepsi.

Tim kon&im, panové, svdj prvni proslov k vdm, na samém
prahu Gradu ucitelského. Mnohé dalo se Sifeji a lépe fici, ale
vychazel jsem z predpokladu, ze tu naznaduji pouhy ramec,
jenz ma byt obrazem teprve vyplnén postupem casu, jenz mi
bude osudem vyméren. Teprve po vyprseni jeho bude moci pfi-
§ti kritika rozhodnouti, pokud a jak jsem dostal akolu na mne
vznesenému.

Material pripravil a vybral PhDr. Vladimir Czumalo, CSc.
historik a teoretik architektury
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LIDOVA SKOLA
URBANISMU A ,VIZE
MESTA 21. STOLETI«

TOMAS VICH

Ob&anské sdruzeni PragueWatch diky
podpore Nadace ceské architektury
letos uz tretim rokem organizuje
spolu s Galerii Jaroslava Fragnera
Lidovou $kolu urbanismu.

Osvétov cyklus pro verejnost uvadi do problematiky méstské-
ho rozvoje pomoci pfednasek, seminaii, workshopd, pane-
lovych diskusi a prochazek po spornych mistech méstského
planovani. Cilovou skupinou jsou zastupci prazskych obcan-
skych iniciativ, ktefi se s aspekty méstského rozvoje poty-
kaji. Interdisciplinarni charakter Skoly je vSak pfinosny i pro
profesionaly a studenty. Cilem neni vyskolit nové urbanisty,
ale pomoci verejné komunikaci o budoucnosti mésta.

Lidova $kola urbanismu reaguje na exponencialni riist
zajmu verejnosti o participaci, od roku 2009 se zformovaly de-
sitky iniciativ v reakci na lokéalni pfipady, kdy principy Gzemni-
ho planovani selhaly. Za vSechny jmenujme Koalici Trojmezi,
Zelené Roztyly, Tady neni developerovo nebo Karlin sobé. Pra-
gueWatch stala pfi vzniku sdruzeni Letna sobé! a Prazského
urbanistického krouzku. Lidova $kola predstavuje nizkopra-
hovou platformu odborného dialogu s verejnosti a pfispiva
k rozvoji smyslu pro zodpovédnost za méstské prostredi a ko-
munitni citéni a podporuje posileni prav a Gc¢ast lidi v rozho-
dovani. Praguewatch.cz vznikla v roce 2010 jako internetova
mapa problematickych kauz rozvoje a planovani mésta Prahy.

Nulty roénik Lidové Skoly se v roce 2012 vénoval zaklad-
nim principm a nastrojim Gzemniho planovani. Nasledujici
prvni roénik s ndzvem ,,Kdo jak zije ve mésté“ stal rok poté
na skute¢nosti, ze mésto neni jen kamenné, ale je i zivym or-
ganismem s bohatym systémem socialnich a ekonomickych
vztahil, které je tfeba pochopit. Ugastnici se seznamili s he-
terogennim méstskym obyvatelstvem z hlediska socioekono-
mického, etnicity, rasy, narodnosti ¢i pohlavi a sexuality i z hle-
diska odlisnych moznosti mésto uzivat a ovliviiovat jeho vyvoj.

Letos nas ¢eka devét prednasek, kde se soustfedime na
Vize mésta 21. stoleti, tedy na mésto udrzitelné, kulturni a uzi-
vatelsky pratelské.

1. Karel Maier — Mésto kratkych vzdalenosti

2. Martin Horak — Postkomunisticka transformace

a demokraticka samosprava: kriticky pohled

3. Richard Biegel — Vize mésta klubu Za starou Prahu
4.Vlado Milunié — Mésto vcera, dnes a zitra

5. Lucie Dolezelova — Urbanismus véc verejna?

6. Jakob Hurrle — Okohauptstadt Freiburg

7. Alberto di Stefano — Rist Prahy: odlidny pfistup
8.Jaroslav Zima — Kamenné mésto

9. Martin Kloda — Méstsky prostor po konci modernismu

Doporuc¢eni udéleni grantu Nadace ¢eské architektury
jiz tfi roky zastituje Ing. arch. Vlado Milunié.

Ing. arch. Tomé$ Vich
odborny garant LSU
¢len PragueWatch, o. s.
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VZDELAVANI K PROMENE
PROSTREDI

DAGMAR LOUBALOVA
JOLANA RIHOVA

Uz kdyz jsme v roce 2006 zahajovali
¢innost Nadace Promény s nasim prvnim
programem Parky, védéli jsme, ze

chceme verejnému prostoru pomahat nejen
financemi. Uvédomovali jsme si, ze

pokud ma mit naSe Gsili smysl, musime

k projektdm pristupovat komplexné:
hledat kvalitni a udrzitelna reseni,
spolupracovat s odborniky, a hlavné
zapojovat §irokou verejnost. Postupem
¢asu do popredi ¢im dal jasnéji
vystupovala potreba vzdélavani, které
se dnes prolina vét$inou nasich aktivit.

Praxe nam ukazala, ze chceme-li skute¢né néc¢eho dosahnout,
je nezbytné zadit od nejhlubsich zakladl a pokusit se zménit
predevsim zpUlsob, jak lidé premysleji o svém okoli: vysvét-
lovat jim, ze kvalita Zivota a kvalita okolniho prostredi spolu
Gzce souviseji; upozoriovat je na tuto spojitost uz od nejranéj-
§iho détstvi a poméahat jim porozumét ji; propojovat architek-
turu s kazdodennim Zivotem; iniciovat dialog mezi odborniky
a laiky. Vzdélavani se tak stalo nedilnou soucasti nasi ¢innosti
a vedlo nas i k zalozeni druhého programu, zaméfeného na
nejmladsi generaci, ktery jsme nazvali Zahrada hrou.

Do kazdého projektu, ktery podporujeme v ramci
programu Parky, se snazime co nejvice zapojit mistni obyva-
tele a dat jim pfrilezitost spolurozhodovat o podobé mista, kde
ziji. Béhem projektu lidé mimo jiné ziskavaji vétsi povédomi
o tom, jak cely proces funguje. Kdyz se chysta rekonstrukce
parku, chceme, aby se vefejnost hned na poc¢atku zapojila do
Setfeni, které pomaha zevrubné zmapovat dané misto a sou-
¢asné upresnit zadani pro architekty. Prostfednictvim anket,
doprovodnych akci ¢i planovacich workshopl lidé sdéluji
své potfeby a pfani. Souhrnné vystupy z tohoto priizkumu se
nasledné stavaji soudasti podkladi architektonické soutéze.
V dalsi fazi se lidé seznamuji s vybranym navrhem a Gcastni
se verejnych projednani se zastupci mésta mimo jiné s archi-
tekty, ktefi jim navrh predstavi a odpovidaji na jejich otazky.
Je to moznost poznat zblizka architektovu praci a lépe ji po-
rozumét, lidé se zaroven postupné dozvidaji, co ktera etapa
projektu obnasi.P fedev§im vSak mohou byt véas rozptyleny
pochybnosti ¢i obavy a podchycena pfipadna nedorozuméni.
| diky dal§im akcim a neustalé informovanosti béhem projektu
ma verejnost prehled.

Ti, kdo se projednani a doprovodnych aktivit net¢ast-
ni osobné, se o véem doctou ve zpravodaji, ktery vydavame
na podporu projektu v priibéhu celé jeho realizace. Vysvét-
lujeme v ném, co a pro¢ se pravé déje nebo chysta, pficemz
se snazime byt maximalné srozumitelni a volit ¢tenarsky pfi-
jatelnou formu. S ohledem na $irokou verejnost jsme navrhli
i katalog architektonické soutéze Cena Nadace Promény 2013,
jehoz podoba mozna trochu prekvapila odborniky, ale zaro-
ven toto specifické téma zpfistupnila Sir§imu okruhu laickych
zajemcu.

U rekonstrukce $kolnich zahrad v ramci programu Za-
hrada hrou je postup velmi podobny. Komunita kolem $koly
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nebo skolky, tj. pfedevs§im ucitelé, rodi¢e a déti, se do projek-
tu zapojuje od samého zacatku. Spoustu véci se lidé naudi
a dozvédi uz béhem pfipravy projektového zaméru a také na
individualnich konzultacich a seminafich, které pro pfijem-
ce nadaéni podpory organizujeme. Na spole¢nych setkanich
s architekty a vytvarniky nad zadanim a pozdéji i nad navr-
hy je dostatek prostoru pro dotazy a vysvétlovani. Na tvorbé
podkladd se aktivné podileji také déti, které sva prani vyjad-
fuji prostfednictvim vlastnich navrh(, kreseb nebo modeld.
Samotnou proménu zahrady pak sleduji doslova kazdy den
z okna $koly, nejednou maji také moznost pfilozit ruku k dilu.

Zapojeni déti do projektu posiluji doprovodné aktivity,
které se ve méstech a Skolach snazime iniciovat. Osvédcil se
napfiklad denik parku ¢&i zahrady, do néjz déti nejrlizn&jsimi
formami zaznamenavaji vlastni pozorovani postupné pro-
mény. Posiluje se tim jejich vazba k mistu, denik je sou¢asné
jedine¢nym ¢asosbérnym dokumentem. Tzv. pocitova mapa,
pfi jejiz tvorbé si déti uvédomuji, jak na né okolni prostor
plsobi a jak je ovliviiuje, je v podstaté hravou obdobou ,,do-
spélackych“ anket a workshop, z nichz vychazeji zadani pro
architekty a vytvarniky. Vyuzivame i dalsi dilny, které dokazou
détem formou hry a tviréi ¢innosti pfiblizit mnohé z principl
tvorby méstského prostredi a architektury. Zvlasté ve skolnich
zahradach déti ¢asto prispivaji i k samotné prestavbé: sazeji,
pomahaji s obnovou laviéek nebo si samy navrhuji a vytvare-
ji nékteré prvky. Zapojuji se i do dal§i péce o novou zahradu.
Ziskavaji tak dalezitou zkusenost, Ze mohou vlastnimi silami
ménit svet kolem sebe.

0d roku 2011 zapojujeme do nasich projektd také stu-
denty architektury a uméleckych $kol, kterym umoznujeme
vyzkous$et si praci ,v terénu“ a ovéfit si nabyté védomos-
ti v praxi. Napfiklad studenti Fakulty architektury a uméni
Technické univerzity v Liberci si zkusili zpracovat soutézni
zadani, kdyz navrhovali novou podobu Jiraskovych sad( v Li-
toméfricich soubézné s probihajici architektonickou soutézi.
K dispozici méli stejné podklady jako soutézici ateliéry, ziskali
posudky od odborné poroty a jejich prace jsme prezentovali
vefejnosti na vystavé i v katalogu soutéze. Studenti zahradni
a krajinarské architektury Mendelovy univerzity v Brné zase
zpracovavali projekt obnovy $kolni zahrady MS Kollarova
v Ceském Brodé. Na tiidennim workshopu méli moznost ho
konzultovat s architekty i komunitou kolem Skolky. Podpofili
jsme také dalsi skupinu studentl Mendelovy univerzity, ktefi
pomohli s realizaci Gprav na Zahradé Don Bosco, nebo studen-
ty Vysoké skoly umélecko-primyslové v Praze, ktefi navrhovali
feSeni informacniho systému pro litoméfické Jiraskovy sady.

Kromé prace na realnych zadanich studenti zpravidla
velmi ocefiuji moznost vyzkous$et si bezprostfedni komunikaci
s klientem. Tato zkuSenost je ostatné cenna i pro mnohé archi-
tekty, ktefi se pfi verejnych projednanich ¢asto ocitaji v pfimé
konfrontaci s budoucimi uzivateli proméfiovaného prostoru
a ¢eli nesnadnému Gkolu obhajit svlj navrh pied laickym a za-
roven osobné angazovanym publikem.

Nase vzdélavaci aktivity vSak nejsou spojeny jen s kon-
krétnimi projekty, zamérujeme se i na Sirokou verejnost.
V8eobecné povédomi o architekture, krajinné tvorbé a vlivu
prostredi na ¢lovéka se snazime rozvijet neformalnim, zazit-
kovym zplsobem skrze tvaréi dilny, které jsou zacilené pre-
dev§im na déti, zapojuji se do nich ale i dospéli. Poradame je
nejen v podporovanych lokalitach, ale také v navaznosti na te-
maticky spfiznéné akce, jako jsou festivaly Zazit mésto jinak,
Street for Art nebo Den architektury. Na pripravé architekto-
nicky zamérenych dilen spolupracujeme s vytvarnikem Ja-
nem Pfeifferem. Spole¢né uz jsme realizovali napfiklad dilnu
Mésto jako karneval, kde se déti prostiednictvim vlastnoru¢né
vyrobenych masek doslova stavaji sou¢asti méstského orga-
nismu, nebo dilnu nazvanou Neni mésto jako mésto, ktera je
zamétena na rlizné podoby lidskych sidel a hravou formou déti
seznamuje se strukturou méstského prostoru. V repertoaru
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mame i divadelni pfedstaveni pro nejmensi déti nazvané Za-
hrada Nudy a Fantazie. Aktualné pfipravujeme vybér z nase-
ho vzdélavaciho programu formou ucelené nabidky pro $koly
a dalsi instituce, jez pracuji s détmi.

Obvyklejsi formu osvéty predstavuji prednaskové akce
pro dospélé. V loriském roce jsme zorganizovali uz druhy ro¢-
nik konference Zahrada hrou, uréené véem zajemctim o tvorbu
8kolnich zahrad a détskych hfist, usporadali jsme rovnéz ex-
kurzi za dobrymi pfiklady $kolnich zahrad. Dal$i dvé se usku-
te¢ni také v letoSnim roce a na Cerven jsme pfipravili cyklus
prednasek ¢eskych a zahraniénich odbornikl pro vefejnost.
Spojovat je bude téma méstského prostiedi, jeho vlivu na
rozvoj déti a participace vefejnosti do jeho tvorby. Pro pristi
rok pfipravujeme konferenci zamérenou na vefejny prostor
a méstskeé parky.

Nabyté cenné zkuSenosti se snazime sdilet a pfedavat
dal, at uz v ramci vy$e uvedenych aktivit, osobni prezentaci
na nejriznéjsich diskusnich setkanich nebo prostfednictvim
tematického portalu www.portalpromen.cz. Jeho poslanim je
na jednom misté soustfedovat a prehledné prezentovat nase
know-how tykajici se promén verejného prostoru. Aktualné
dostupna je sekce uréena pedagogim, rodi¢im, zastupcim
mést a Sirsi vefejnosti, ktera nabizi rady, metodiku, nazory od-
bornikd a inspiraci pro zajemce o rekonstrukci $kolni zahrady
nebo hfisté. Postupné budeme portal rozsifovat o dal§i tema-
ticky zamérené sekce.

Dilezité je, ze nase prace ma pozitivni odezvu — na
podzim ziskal program Zahrada hrou cenu Eduina, udélova-
nou za inovace ve vzdélavani, a zaznamenali jsme také ohlas
u zahranié¢nich odbornikd, se kterymi bychom radi prohloubili
spolupréaci. Do budoucna chceme dat vzdélavani v ramci na-
Sich aktivit jeSté vétsi prostor a zaméfit se pravé na nejmladsi
generaci.Véfime, Ze vyraznéjsi proména naseho zivotniho pro-
storu se neobejde bez promény mysleni véech jeho uzivatell.

A snazime se zacinat pravé u téch nejmensich. Chceme i na-
dale hledat inovativni formy, metody a moznosti, jak zpfistup-
fovat architekturu détem i dospélym. Jsme si védomi, ze jde
o dlouhodobou vizi, ktera neptinese vysledky hned. Cim poz-
déji vS8ak s aktivnim vzdélavanim v oblasti architektury a ve-
fejného prostoru ve spole¢nosti zacneme, tim bude proména
pfistupu lidi i samotného prostoru tézsi.

Vice informaci o Nadaci Promény najdete na www.
nadace-promeny.cz

Mgr. Dagmar Loubalova
Bc. Jolana Rihova
Nadace Promény

Nadace Promény

Foto:

Dilna Neni mésto jako mésto, festival reSITE 2013.
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ARCHITEKTURA
V OCICH VEREJNOSTI -
O VZDELAVANI,
PARTICIPACI

A NASLOUCHANI

MAREK SIVAK

Vasnivy obdiv, démonizace, ale také
nezadjem. Emoci, které u verejnosti
vzbuzuji architektura i osobnost
architekta, je bohaté spektrum. Jakym
zplsobem priblizit tuto slozitou
disciplinu verejnosti a pro¢ by na
tom méli mit architekti zajem? Muaze

v Uloze vzdélavani napomoci nova
spoleéenskéd role architekta?

V dneséni dobé, ¢tvrt stoleti od konce totality, vyznam obéan-
ské spole¢nosti znovu sili.V lednu 2014 uplynul rok od nejvét-
&i vlny Gsp&snych mistnich referend v historii Ceské republiky,
b&hem které jen v Plzni pfislo dat svdj hlas pres 55 tisic lidi.
Roz§ituji se rady neziskovych organizaci a iniciativ. V souladu
s timto vyvojem nabyva u fady profesi na ddlezitosti jejich ob-
¢ansky rozmér. Pravnici nabizi bezplatnou pomoc pfi boji proti
korupci. Programéatorska komunita generuje velké mnozstvi
volné Sifitelného softwaru. Lékafi se zapojuji do dobro¢innych
misi. A za fadou spolkd vénovanych zlep$ovani (méstského)
zivotniho prostredi stoji architekti.

Architektura (zatim) neni pro Cechy prioritou. Nema-
lo vzdélanych obcéan( si radéji koupi drazsi vanu, Ze nez aby
investovali do architekta. Vedle pfipadné finanéni naro¢nosti
jim vadi predstava, Zze by mél o jejich bydleni rozhodovat né-
kdo jiny. Nerozumi pfesné hodnotam, které jim architekt mize
nabidnout. Z této neddvéry vyplyva, Zze pokud chceme pfiblizit
architekturu nasim spoluob&antim, je zarovei potieba pfibli-
2it ob&any architektute. Vzdélavacich nastroji existuje cela
$kala, od tradi¢nich prednasek az po participativni planovani.
¢ime si jen s prezentaci ,,Cisté” architektury. Velkou ¢ast pu-
blika lakaji ob¢anska témata, ktera se dotykaji jich samych.
Jednim z téchto klicovych témat se stal verejny prostor, ktery
ve stfedni a jizni Evropé zaroven nabyl vyznamu arény ob&an-
skych prav. Architektura se tedy z pohledu $ir§iho spoleéen-

1 Architektura byla odjakziva odrazem

veder zdaleka nejvétsi zima (publikum pies
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ského zajmu posouva z interiéru do exteriéru, mensi roli u ni
hraje design a vétsi problematika ziti ve vefejném prostoru’.

V Ceské republice se Gsp&sné aklimatizovaly nékteré
celosvétové akce, at uz se jedna o oslavy Dne architektury,
prezentace Pecha Kucha Night nebo Evropsky tyden mobility,
které plni vzdélavaci funkci. V kazdém vétSim mésté vznikly
mistni spolky, jez poradaji diskuse o architekture a verejném
prostoru. V fadé ¢eskych a slovenskych mést se uskutecénily
Méstské zasahy a v dalSich se pripravuji. Aktivni lidé se vza-
jemné setkavaji a sdileji zkuSenosti. A pfiméa odezva verejnosti
jisté potési — tisice lidi po celé zemi to zajima.

V Plzni jsme vyuzili pfilezitosti, kterou méstu nabidl
projekt Plzen — Evropské hlavni mésto kultury 2015. V ramci
sekce Verejny prostor a vzdélavani jsme se pokusili vytvofit
komplexni nabidku osvéty i participace v oblasti architektury
avefejného prostoru. U ¢asti projektl se nam podafilo v letech
2012 a 2013 zapocit s realizaci a dosavadni zkuSenosti mohou
poskytnout zajimava data. Pod hlavickou komunitniho progra-
mu Péstuj prostor jsme v loriském roce usporadali 32 akci — od
zajmovych prednasek pres praktické workshopy az po urba-
nisticko-architektonické vychazky. Celkové se jich zGcastnilo
vice nez 1300 lidi, tedy v priméru 40 lidi na akci, pficemz na
ty nejnavitévovangjsi zavitalo pres 200 lidi. Cislo samo o sob&
neni tak smérodatné, podstatné je slozeni publika a jeho mo-
tivace. Do publika nejednou zavitali koali¢ni i opozi¢ni politi-
ci, zastupci plzenskych Gfadd, ale také bézni obcané, z nichz
se Gast aktivné angazuje pfi feseni rGznych problém0 Plzné.
Potvrdilo se, ze Plzeriany tdhnou vedle znamych jmen zejmé-
na jim blizké otazky?, stejné jako to, ze je zajimaji besedy,
kde kromé architekta vyjad#i svdj nazor i sociolog, politik,
Grednik a nékdo z obc¢anské sféry.

Povzbudivé jsou i vysledky oteviené vyzvy Péstuj pro-
stor. BEhem dosavadnich dvou ro¢nikd vyzvy se seslo 185 ob-
Sanskych podnétl na zlepseni konkrétnich mist v Plzni a dal-
&1 prlibézné pribyvaji. Obéanim se Uspésné dafi definovat
dlouhodobé problémy mésta: chybéjici pfechody pro chodce,
nepropojené cyklostezky, nevhodné reSeni odpadu, absence
uméni v ulicich, nedostate¢na péce o drobné pamatky, a ze-
jména zanedbané okoli fek. Mezi podnéty se ale objevuje
i cela fada netradi¢nich napadu: kavarna na starém mostnim
piliti, obnova ostrdvku v rybniku Bolevak, rozmisténi pian ve
mésté po vzoru Prahy a svétovych metropoli, vybudovani ze-
mélodi jako komunitniho centra. Vstup ob¢ant je nenahradi-
telny — sebelepsi vizionar sdm nepfijde se véemi napady. Zku-
Senost obyvatel Plzné je zarover prenositelna, nebot podobné
problémy resi fada mést v republice.

V kapitole vzdélavani je klicova prace s détmi a mladymi
lidmi, jejichz vnimani svéta je denné formovano desitkami sil-
nych podnétl. Mezi nimi nesmi chybét architektura a vefejny
prostor, které ovliviiuji kvalitu prostredi, v némz se budou cely
zivost pohybovat. | proto se toto téma stava mezi architekty
postupné jednim z nejdiskutovanéjsich. V Plzni spolu s Cen-
trem pro komunitni praci zapadni Cechy pofadame program

rém defilovali studenti architektury pochaze-

zakladnich hodnot spole¢nosti a jejiho zfize-
ni. Pfikladem jsou nejen egyptské pyramidy,
gotické chramy, klasicistni kulturni stanky,
nacistické, fasistické a stalinistické ,,pomni-
ky*“ ale napf. i svobodna kupecka architektura
holandského zlatého véku.

2 Béhem podzimniho open-air cyklu
pfednasek Reka ve mésté, ktery vefejnos-
ti predstavil Gspésné revitalizace okoli fek
z rGznych &eskych mést, dorazilo nejvice pub-
lika na diskusi o Plzni. A to presto, Ze byla ten

pridély teplych dek a horkého ¢aje doslova
mrzlo) a Ze projekty z dalsich mést byly ¢asto
architektonicky atraktivnéjsi. Podobny zajem
vyvolaly jesté priklady z Prahy a Susice, tedy
z hlavniho mésta a z regionu, zatimco Kadar
a Litomysl jiz tak pocetné publikum nena-
lakaly. Podobné dopadl jarni cyklus Centra
architektury v dramaturgii Petra Klimy. S vel-
kou odezvou se setkal prakticky ,lehatkovy
workshop®. Mimo néj nejvétsi zajem sklidil
prifez tvorbou plzeriskych architektd mladé
a stfedni generace a zavére¢ny vecer, na kte-

jici z Plzné. Stejné tak pfislo o néco vice lidi
na diskusi s porotou pfi pfilezitosti vyhlaseni
vysledkl 1. roéniku vyzvy Péstuj prostor nez
na popularni pfednasku Matase Valla a Olive-
ra Sadovského.

3 Vystava ob&andm pfedstavila desitky
nerealizovanych studentskych praci ze vSech
¢eskych skol architektury, jez se tematicky
zamérovaly na Plzen. Vystavu pfipravila Ka-
rina Kubisova s tymem sekce Verejny prostor
avzdélavani.
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Kreativni demokraticka Skola: Péstuj prostor, do kterého se
bé&hem dvou roénikd zapojilo 19 zakovskych tymu. Ty v pribé-
hu $kolniho roku za pomoci odbornikl nachazeji a fesi vlast-
ni témata ve vefejném prostoru. Pozitivni ohlasy na program
ptichazeji nejen ze strany zak(, ale i ze strany pedagogu: fada
z nich poznava, Ze kdyz z4ci fedi realné vyzvy, mdze se z pro-
blémové tridy stat dobfe fungujici tym. Po prvnim ro¢niku ¢ast
24kU i uciteld pokraduje na dvou projektech: pfipravuji zpfi-
stupnéni klasterni zahrady na Jiraskové namésti a revitalizaci
predskoli 21. zakladni Skoly.

Ukazuje se, Ze nejvétsi soucasnou vyzvou v oblasti ar-
chitektonické osvéty je rozvinuti metodik pro zapojeni zakd
a studentl od matefskych pres zakladni az po stfedni $koly;
a zaroven spoluprace s uditeli. Jediné s jejich pomoci, a s po-
moci politikd, které motivuje spole¢enské poptéavka, je mozné
dosahnout dlouhodobé udrzitelné pozitivni promény verejné-
ho prostoru i zlepSeni vnimani architektury. Tématu architek-
tury ve vzdélavani se vénoval i dalsi Otevieny think tank ar-
chitektl CKA, na kterém se 1. dubna v Plzni pfedstavila fada
aktivnich iniciativ.

Architektd jsou v Ceské republice tisice. Kazdy z nich,
ktery zaujme roli mediatora mezi vefejnosti a architekturou
s vefejnym prostorem, mUze pfispét k proméné pohledu desi-
tek a stovek lidi na tuto oblast. O nejen nami zvoleném sméru
vypovida prohlaseni, které na podzim vitalo vice nez 500 na-
vétévnikl vystavy Virtualni Plzef I°: ,,Dnesdni méstsky ¢lovék
mize mit ponékud odosobnény pocit, Ze se jeho mésto tvofi
mimo néj, Ze je vytvafi politik, Gfednik, architekt, developer.
Opak je pravdou: architekturu, na rozdil od uméni, nelze vy-
tvaret samostatné. Rozvoj mésta je neustaly, nikdy nekoncici
proces a zapojeni verejnosti do tvorby mésta je podminkou
dosazeni optimalniho vysledku.”

M.Arch Marek Sivak
sekce Verejny prostor a vzdélavani
spole¢nosti Plzeri 2015, 0. p. s.
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VIDEN FRCI!
CESKO-RAKOUSKE FORUM
ARCHITEKTURY 2013

MICHAL VOLF

Koncem listopadu loriského roku

probéhl v Praze prvni roénik Cesko-
rakouského féra architektury, jehoz
tématem byla stredoevropska metropole

v 21. stoleti. Cilem féra byla vyména
zkuSenosti mezi Prahou a Vidni na poli
planovani mésta a architektury, a také
propojeni politikd a méstskych Grednikd
s dals§imi G€astniky procesu utvareni
mésta (architekti, developeri, obc¢anské
iniciativy apod.). Akce probéhla pod
zadtitou CKA a byla zafazena i do
programu Celozivotniho profesniho
vzdélavani (CPV). S ohledem na skladbu
publika a prezentovana témata mlzeme
listopadové férum povazovat za vhodny
priklad propojeni CPV se vzdélavanim
verejnosti a statnich zaméstnancl.

Viden si jiz &tyfi roky v fadé drzi pozici mésta s nejvy$si kvali-
tou Zivota na svété (dle Mercer Survey). Hlavnim hostem féra
proto byla mistostarostka Vidné Maria Vassilakou, ktera je
odpovédné pravé za rozvoj mésta. Ve své prednasce popsala
deset tezi, které definuji sou¢asnou vizi Vidné. Zasadnimi prv-
ky tohoto desatera jsou napfiiklad diraz na kompaktni mésto,
tedy zahusténi v ramci stavajicich hranic, coz vede ke snizeni
narokl na dopravu, nebo potifeba nového prerozdéleni verej-
ného prostoru, kdy nyni vétsinu mista zabiraji komunikace pro
auta, ale v budoucnu chce Videri v tomto rozlozeni preferovat
pési, cyklisty a MHD. Jednim ze stéZejnich procest v ramci
planovani mésta je kooperativni planovaci proces, coz se da
popsat jako systematicka diskuse se zapojenim odbornikd,
ob&an( a dal$ich G¢astnikl procesu — tzv. stakeholder(. Dia-
log je dle mistostarostky Vassilakou nezbytny — pravé v ném
se musi odhalit nejriznéjsi kontroverze a problémy a musi
se v ramci dialogu také vyreSit. Nesmi se stat, Ze se takové
véci budou fesit az ve fazi projektovani (jak se to bézné déje
u nas, pokud ma ovéem viibec nékdo vili je fesit). Z politického
pohledu je pak kli¢ové, aby politici méli odvazné a ambici6-
zni vize a uméli je formulovat. Pouze tak je mozné nakonec
dosahnout pozitivni zmény. Je to jako ve Spickovém sportu
— musime si klast ty nejvyssi cile, abychom dosahli alespon
néjakych.

Velmi inspirativni byl i prispévek feditele planovani
meésta Vidné Thomase Madreitera, ktery predstavil projekt
Smart City. Tento projekt, ktery vznikl v roce 2008 s podpo-
rou programu EU, se témér okamzité stal strategickym leit-
motivem Vidné a zastresil vSechny pokrokové agendy mésta.
0 management projektu se dokonce stard méstem zfizena
agentura. Ze se Vidni tento pFistup vyplaci, [ze jednoduge do-
kumentovat tim, Ze v Zebfi¢ku nejlepSich smart cities na své-
té obsadila Viden v roce 2013 prvni pfi¢ku (dle Co.Exist, www.
fastcoexist.com). Chytré mésto mlizeme stru¢né definovat
jako mésto, které je nejen udrzitelné, ale i pokrokové, tedy ta-
kové, které pro svij rozvoj vyuziva efektivnich feseni. Mohlo by
se zdat, Ze se jedna pouze o $pickové technologie, ty jsou ale
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pouze ¢asti projektu — velmi efektivnimi feSenimi jsou pravé
napfiklad zahustovani mésta nebo participativni planovaci
procesy.

Program féra zakoncila vecerni prednaska videriského
ateliéru Querkraft, kterou provéazel architekt Markus Vogl. Té-
matem jeho piispévku byl ¢lovék v architekture, nebot ¢lovék
je stfredobodem vseho, co se ateliéru Querkraft dotyka, at uz
jde o pristup k zaméstnancim ateliéru nebo samotné navrho-
vani. Tvorba ateliéru je velmi napaditéa, ¢asto za pomoci lev-
nych FeSeni dosahuje prekvapivych, pragmatickych a zaroven
vysoce estetickych vysledki. Jak Fikaji v Querkraftu: ,,Archi-
tektura funguje az ve chvili, kdy ji zaénou lidé pouzivat.“ A po-
kud ji lidé uzivaji radi, pak je mozné ji oznagit za kvalitni.

Ale zpét k vizi mésta. Je totiz zfejmé, Ze ¢lovék, respek-
tive ob¢an je klicovy nejen pro ateliér Querkraft, ale i pro celou
Viden. Rakouské hlavni mésto v poslednich letech nebyvale
roste a to je dokladem, Ze lidem se ve Vidni libi. Je to ale i dd-
kazem toho, Ze mésto s obcany aktivné komunikuje, zapojuje
je do utvareni mésta, do spolecenského i socialniho zZivota,
a ¢lovék zde Zijici se tak mlze s kroky radnice i s celym fungo-
vanim Vidné mnohem lépe identifikovat, porozumét jim a v ko-
ne¢ném dlsledku je i podporovat. Nezbyva nez si prat, aby se
Praha v tomto sméru inspirovala. Jak v pribéhu féra naznadcili
vedouci zastupci Magistratu hl. m. Prahy a Institutu planova-
ni a rozvoje hl. m. Prahy, naSe metropole se timto smérem jiz
vydala a vyménu zkusenosti s Vidni by do budoucna rada zin-
tenzivnila. Jen tak dal.

Ing. arch. Michal Volf
pfedseda o. s. CZ|AT Cesko-rakouské forum
architektury, vedouci Pracovni skupiny CKA
pro granty

CZ|AT

Foto:

Museumsquartier - zivy verejny prostor ve Vidni.
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redakce c¢asopisu Smart Cities

W ATTARATING CT

Foto:

BREKEM SE NIC NESPRAVI..

DAVID BARTA

Vychazi novy ¢tvrtletnik Smart Cities,
ktery zdarma dostavaji politici

a Grednici mistnich samosprav v 379
¢eskych a slovenskych méstech.

Svétovy trend v poslednich letech vykazuje stéhovani lidi do
méstskych aglomeraci a rozmach tzv. interiérovych lidi, ktefi
proziji vétsinu svého zivota uvnitf budov. Oba tyto vyznam-
né a neblahé trendy ¢lovéka 21. stoleti maji dopad na Zivotni
prostor a styl obyvatel mést. Ten je navic negativné ovliviiovan
vyznamnymi zasahy do stavajicich urbanistickych celkl (napf.
v podobé staveb nakupnich parkd), zastaralymi postupy do-
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pravniho planovani mést (podporujicimi individualni dopravu),
nedostate¢nou motivaci a informovanosti obéanl (nevhodna
komunikace mésta s ob¢any) ¢i malym prostorem a podporou
komunitniho Zivota, lokalniho byznysu a €istoty Zivotniho pro-
stredi. Také ekonomicka situace, ovlivnéna predevsim nedo-
state¢nou diverzifikaci trhu, zvyhodfiovanim velkych zamést-
navatell, nedostate¢nou erudici potencialnich zaméstnancl
i investord, vede k niz§i konkurenceschopnosti nasich podnikd
a neschopnosti véasné reagovat na vyuzivani IT technologii
pro efektivnéjsi spravu a fizeni méstskych agend (doprava,
energetika, odpadové hospodarstvi, telekomunikace, IT infra-
struktura atd.).

Koncept chytrych mést se zabyva zlepsenim kvality
Zivota ve méstech s vyuzitim pomérné jednoduchych IT tech-
nologii, které pomohou lépe poznat dynamicky se rozvijejici
meéstsky organismus, a tim ho lépe fidit ku prospéchu jeho
obyvatel. Cilem chytrych mést je pomoci technologii méfit re-
levantni jevy (pfi¢iny a nasledky) a informace o nich pfedavat
ob&anlm i vedeni mésta, a tak podporovat lepsi komunikaci
mésta s obcany, vy§si angazovanost samotnych obyvatel na
tvorbé ,,jejich“ mésta a uvédomeélejsi chovani ve vztahu k zi-
votnimu prosttedi (napt. snizenim zavislosti na fosilnich pa-
livech).

Pro lepsi predstavu byl koncept chytrého mésta v Gvod-
niku nultého ¢&isla pfirovnan k fungovani naseho téla. Nase
télo je centralné fizeno nad siti rGznych receptor( (¢idel), kte-
ré dokazou urdity jev rozpoznat a informovat skrze neurono-
vou sit (komunikaéni sit) mozek (fidici centrum), jenz na zjis-
tény jev adekvatné reaguje. Tato koncepce, jakési sité levnych
detektorl predavajici informace do centraly, se promita i do
jednotlivych technologii; napfiklad systém chytrého parkova-
ni, chytrého svozu odpadU, energetické sobéstacnosti atp. Pro
lep&i predstavu mi dovolte kratky priklad.

Zakladnim systémem chytrych mést je tzv. chytré par-
kovani. Protoze se o sv(j zivotni prostor délime s vozidly, ma
dobra regulace parkovani vyznamné dopady nejen na vlastni
dopravu, ale i vefejny prostor, zivotni prostredi a nase chovani.
Systém je postaven na osazeni kazdého pouli¢niho stani jed-
noduchym magnetickym detektorem, ktery dokaze do centra
sdélit, zda nad nim parkuje ¢i neparkuje auto. Tato informace
je podstatna jak pro dohled nad platbami za parkovani, tak pro
dopravni a Gzemni planovani. Mame i pfiklad moskevského
architekta, ktery chtél od bank ziskat penize na stavbu mos-
tu pres feku Moskvu a potieboval dolozit, kolik lidi cestuje na
druhy breh feky a pfi jaké vy$i mytného se dana investice vrati.
Systém je aktualné v Moskvé nasazovan.

Casopis Smart Cities podobnymi technologickymi fese-
nimi oslovuje predstavitele mést s novymi koncepty pro fizeni
a spravu meést, sebeprezentaci a komunikaci mést s ob&any,
s ddrazem na dlouhodobé a udrzitelné planovani investic
a zivotniho prostoru i v dobé ekonomické recese. Je rozdélen
do odpovidajicich rubrik tak, aby dokazal danou problemati-
ku predstavit z pohledu urbanistického planovani, novych IT
technologii, socioekonomickych dopadd &i nastrojd a Zivotni-
ho prostiedi.Je vyhradné uréen potencialnim investorim z ve-
fejného sektoru, kterym je poskytovan dostate¢né fundovany
rozbor konkrétnich, v zahrani¢i osvédéenych nastrojd véetné
jejich ekonomickych dopadd, navratnosti a spravného uziva-
ni. Stale dokonalejsi IT technologie totiz mohou byt dobrymi
sluhy, ale $patnymi pany; mohou byt dodavany velkymi spo-
le¢nostmi i montovany napf. pou¢enymi slozkami mésta ¢i
malymi firmami.

Struktura ¢asopisu Smart Cities

Casopis vychazi &tvrtletné a je distribuovan zdarma
politikim a Gfednikdm mistnich samosprav 379 mést a obcf,
které maji nad 5000 tisic obyvatel. Kazdé &islo je hlavnim té-
matem zaméreno na jednu konkrétni oblast, kterou podrobné
rozebirad z nékolika Grovni pohledu — droven urbanismu, Gro-
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veri planovani, aroveri technologie, Groven dopadu na ob&any
a zivotni prostiedi, good practice ze zahraniéi, z domaci scény,
struéné studie proveditelnosti, socioekonomické dopady ¢&i
komentar britského konzultanta jako pohled ze zahranigéi.

V ramci stabilnich rubrik jsou fe$ena tato témata:

- rubrika ARCH - nové trendy v urbanismu,
architektura vefejného prostoru, inovativni méstsky
mobiliaf, feSeni prazdnych prostor a opusténych
budov;

- rubrika PUNK - nové pfistupy k organizaci mésta
z pohledu jeho spravy (mimo mainstream), piiklady
ze zahranici, jak angazovat ob¢any, mistni iniciativy,
atp.;

- rubrika BRAND - pfistupy k prezentaci mésta
souvisejici s dlouhodobou vizi, jak by ob¢ané ¢&i
turisté méli dané mésto vnimat a jak se k tomuto cili
priblizit;

- rubrika LIFE - pfistupy mésta k energetické
Gspornosti a ekologicky orientovanym aktivitam,
zelené mobilité a inovativnim reSenim v oblasti
vyroby a uchovavani a distribuce energie v méstském
prostfedi, dlouhodobému monitorovani ¢istoty
prostredi, to vSe s cilem zvysit kvalitu Zivota ve
méste;

- Vramci prvnich dvou ¢isel (00-13, fijen 2013,a 01-14,
leden 2014) byly coby hlavni témata pojednany
problematiky parkovani a vyuziti vefejnych dat (open
data). Obé tyto oblasti jsou dostateéné nosné,
a proto se staly stabilni souc¢asti i dalSich cisel.
Nadchéazejici ¢islo 02-14 vyjde v poloviné dubna
a bude se zabyvat odpadovym hospodarstvim.

Vhodné zdroje inspirace

Koncept chytrych mést je iroky a velmi rdiznorody. Jeho
Gspéch vychazi ze stabilni politické podpory a dobre zvlad-
nuté organizace. Na Grovni statu tak nejlépe funguje Spojené
kralovstvi, v arovni mést bylo chytrym méstem zvoleno mésto
Viden. Britsky pristup je z Grovné celostatni podpory a strate-
gie prikladny, proto je zastoupen v kazdém cisle. Pragmaticti
Britové pochopili, Ze v dnesni celosvétové konkurenci hra-
je hlavni roli ¢as a pripravenost, proto nastartovali narodni
program na podporu zavadéni chytrych strategii a technolo-
gii v ramci svych mést, ktera se nauci planovat a nasazovat
koncepty a technologie, ¢imz dosahnou jak vyznamnych pro-
voznich Uspor a prostfedkd na dalsi investice, tak i nacerpaji
cenné znalosti a zku$enosti. Takto chytre investované statni
penize pomohou i lokalnim firmam zdokonalit své chytré pro-
dukty a systémy, a tim je podpofi v celosvétové konkurenci.

Mésto Viden je vzorem dobré organizace a prace jejich
predstavitell, proto bylo pravem vyhodnoceno jako chytré
mésto roku 2013. Dlouhodobé koncepéni a vicetcelové plano-
vani rozvoje mésta, které se potyka s roénim pfirlistkem v ob-
jemu 20 000 lidi, pfinasi své ovoce. Stimuluje obcany, aby se
podileli na tvorbé svého mésta, vyuziva jejich investic do po-
kryti méstskych potreb, a tak neni divu, Ze je mésto Vider hod-
noceno jako jedno z mist s nejvy$si kvalitou Zivota na svéteé.

Diky ¢asopisu se mize kazdy zajemce dozvédét o zaji-
mavych napadech pro fedeni probléml svého mésta ¢i obce
i podminkach pro jejich nasazeni. Casopis poskytuje celoev-
ropsky rozhled a ponouka kompetentni osoby, aby se dosta-
te¢né informovaly. Albert Einstein podotkl, Ze stavajici problé-
my nelze fesit stavajicimi nastroji, proto je potiebné se s témi
novymi dikladné seznamit. A ¢asopis Smart Cities je k tomu
idealnim néastrojem.

Informace o predplatném a ¢ervnové konferenci v Brné
na www.scmagazine.cz

David Barta
Séfredaktor ¢asopisu Smart Cities
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VZDELAVANI V OBLASTI
UZEMNIHO PLANOVANI

LUCIE POLAKOVA

Odbor Gzemniho planovani Ministerstva pro
mistni rozvoj se na zakladé pUsobnosti
vyplyvajici z ustanoveni stavebniho
zadkona! pravidelné podili na vzdélavani
Grednik( Gzemnich samospravnych celkd

v oblasti Gzemniho planovani.

Program probihéa ve spolupréaci s Institutem pro vefejnou spra-
vu. Ve spolupraci s Ceskou komorou architektl pak odbor
také prilezitostné porada seminare zamérené na metodicky
vyklad stavebniho zdkona a provadécich pravnich predpis(.
V ramci této spoluprace vznikl naptiklad cyklus seminafid na
téma Obsah Gzemniho planu a proces jeho pofizeni, na je-
hoz pfipravé a zajisténi se spole¢né podilely kromé MMR
a CKA také Asociace pro urbanismus a Gzemni planovani CR
a krajské Grady.

V ramci vykladu byl polozen diraz na skute¢nost, ze
kazdé tzemi, pro které je pofizovan Gzemni plan, je zcela je-
dine¢né, a proto vyzaduje vzdy individualni pfistup k navrhu
vécného feseni jak ze strany projektanta, resp. autorizované-
ho architekta, tak i ze strany pofizovatele. | pfi individualnim
pfistupu k navrhu vécného feSeni je ovdem vzdy nezbytnou
povinnosti pofizovatele i projektanta dodrzovat pravni pred-
pisy, které upravuji obsahové nalezitosti tzemniho planu
i procesu jeho pofizovani. Lektorem seminafi uréenych pro
pofizovatele a projektanty Gzemnich pland byl feditel odboru
Gzemniho planovani MMR Toma$s Sklenar. Seminare se konaly
v Usti nad Labem (zafi 2013), poté v Pardubicich, Strakonicich,
Praze a Ostravé (vée v lednu 2014). Posledni, Sesty seminéar
na toto téma se uskutecnil 25. bfezna v Brné. Seminare jsou
zarazeny mezivzdélavaci akce CeloZivotniho profesniho vzdé-
lavani CKA.

Odbor Gzemniho planovani MMR se v ramci struktury
vzdélavani afednikd stanovené zakonem ¢&. 312/2002 Sb.? pra-
videlné lektorsky podili na pfipravé k ovéfeni zvlastni odborné
zpUsobilosti v Gzemnim planovani jako kvalifikaéniho pred-
pokladu pro vykon statni spravy v pfenesené plsobnosti i na
pribézném vzdélavani. Vlastni pfiprava ke zkousce zvlastni
odborné zpusobilosti Gfednikd v Gzemnim planovani probi-
ha formou tfitydennich akreditovanych kurz(, které dvakrat
ro€¢né organizuji Fakulta architektury CVUT a Fakulta staveb-
ni CVUT. Tyto pfipravné kurzy se &leni na obecnou a zvlastni
¢ast. Pracovnici odboru Gzemniho planovani MMR zajistuji
v ramci zvlastni ¢asti velkou ¢ast prednasek zamérenych na
jednotlivé nastroje Gzemniho planovani z hlediska znalosti
stavebniho zakona a provadécich pravnich predpisd, tj. vyhla-
Sek ¢.500/2006 Sb.®a ¢.501/2006 Sb.,* zejm. z hlediska obsa-
hu Gzemné planovacich podkladi, politiky Gzemniho rozvoje,
Gzemné planovaci dokumentace a procesu jejich pofizovani.
Pfi vyuce i u zkougky k ovéreni zvlastni odborné zplsobilosti
v Gzemnim planovani je kladen dlraz na schopnost aplika-
ce nabytych znalosti v procesech pofizovani téchto nastrojd
Gzemniho planovani. Nékolik pracovnikl odboru Gzemniho
planovani MMR je také zarfazeno mezi zkuSebni komisare pfi
zkouskach.

Pro Gfedniky plsobici na krajskych tfadech ¢i Gfadech
Gzemniho planovani je ziskani osvédcéeni zvlastni odborné
zpusobilosti v Gzemnim planovani splnénim jednoho z nut-
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nych kvalifikaénich pozadavki pro vykon Gzemné planovaci
ginnosti podle § 24 stavebniho zakona. Ugastniky téchto pfi-
pravnych kurzl jsou proto obvykle Gfednici téchto Gfadd, ktefi
na zakladé ziskaného osvédcéeni a po dolozeni splnéni kvali-
fikaénich pozadavkid na vzdélani a praxi (§ 24 stavebniho za-
kona) mohou vykonavat Gzemné planovaci ¢innost, tedy mimo
jiné pofizovat Gzemné planovaci podklady a tzemné planovaci
dokumentaci.

Pozadavky na vzdélani a praxi pro vykon Gzemné plano-
vaci ¢innosti splnuji kromé fyzickych osob podle ustanoveni
§ 24 odst. 3 pism. a) a pism. b) stavebniho zakona také auto-
rizovani architekti, kterym byla udélena autorizace pro obor
tUzemniho planovani nebo bez specifikace oboru podle zdkona
¢. 360/1992 Sb.® Autorizovany architekt plsobici jako projek-
tant dzemné planovaci dokumentace se tak v pfipadé ziskani
osvédéeni zvlastni odborné zpusobilosti v Gzemnim planovani
muze stat také potizovatelem Gzemné planovaci dokumenta-
ce. Mezi Géastniky pfipravnych kurzl ke zkousce zvlastni od-
borné zplsobilosti v Gzemnim planovani se véak projektanti,
resp. autorizovani architekti objevuji zcela ojedinéle. Jednim
z moznych dlvodl malého zajmu autorizovanych architektl
o ziskani tohoto osvédéeni mohou byt napfiklad pozadavky
na velmi podrobné znalosti stavebniho zakona a souvisejicich
provadécich pravnich predpisd u zkousky ze zvlastni ¢asti,
nemluvé o prokazani pozadovanych znalosti dalsich pravnich
prepisll v obecné &asti zkousky (spravni rad, zakon o krajich,
zékon o obcich atd.). Da se predpokladat, ze ,tvaréi duse” ar-
chitektl zakonité uz pfi pfipravé ke zkousce, ale i u zkousky
samotné trpi, nebot je pochopitelné, ze prokazovani podrob-
nych znalosti pravnich predpisli nebyva tviréim osobnostem
projektantd blizké, natoz vlastni. Avdak v pfipadé zajmu né-
kterého z autorizovanych architektli o moznost vykonavani
¢innosti pofizovatele je to jedina cesta, kterou je nutné pod-
stoupit.

Z hlediska snahy o zvy$ovani povédomi a znalosti o sta-
vebni kultufe mezi odbornou i laickou vefejnosti se MMR
podafilo prosadit u Technologické agentury Ceské republiky
zarazeni vyzkumného projektu s nazvem Vyzkum vhodnych
nastroju ke zvyovani stavebni kultury, jehoz vysledky by mély
byt promitnuty také napf. do vychovy a vyuky na jednotlivych
stupnich $kol, do vzdélavani verejné spravy a do informovani,
resp. vzdélavani odborné i laické verejnosti.

Uvedené pravni predpisy:

1.zakon €. 183/2006 Sb., 0 tzemnim planovani a staveb-
nim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jsich predpist
2. zakon ¢.312/2002 Sb., o Gfednicich Gzemnich samo-
spravnych celkll a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni
pozdéjsich predpisl

3. vyhlaska 500/2006 Sb., o Gzemné analytickych pod-
kladech, tzemné planovaci dokumentaci a zpUsobu
evidence Gzemné planovaci ¢innosti, ve znéni vyhlasky
¢.458/2012 Sb.

4. vyhlaska 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuzivani Gzemi, ve znéni pozdéjsich predpist

5. zakon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizo-
vanych architektl a o vykonu povolani autorizovanych
inzenyrd a technikd ¢innych ve vystavbé, ve znéni poz-
déjsich predpist

Ing. arch. Lucie Polakova
odbor tzemniho planovani MMR
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KVALIFIKACNI ZAJISTENI
VYKONU CINNOSTI NA URADU
UZEMNIHO PLANOVANI

CESTMIRA STASTNA

Uzemni plan je jednim ze zé&kladnich
dokumentd obce. Stanovuje zakladni
koncepci rozvoje obce, zobrazuje hlavni
zaméry samospravy v oblasti vystavby

a utvareni obrazu obce a v neposledni
radé je dalezitym podkladem pro
rozhodovani stavajicich ¢i potencialnich
vlastnikd pri hospodareni s pozemky.
Dobry Gzemni plan je predpokladem
zdravého, proporcionalné vyvéazeného

a udrzitelného rozvoje obce. Porizovani
Gzemnich pland a ostatnich Gzemné
planovacich dokumentaci a podkladd proto
vét§ina obci vénuje znaénou pozornost

a rovnéz nemalé finanéni prostredky.

Portizovani tzemniho planu mé stranku vécnou, jejimz nosite-
lem je projektant, a stranku procesni, kterou provadi a ruci za
ni pofizovatel. Pofizovatelem, tedy nositelem procesu pofizo-
vani tzemné planovacich podkladl a tzemné planovaci doku-
mentace na Grovni obci, je Ufad Gzemniho planovani, kterym
je ze zadkona méstsky Gfadu obce s roz§ifenou pldsobnosti. Vy-
konava tyto ¢innosti pro svou obec a pro obce v jejim spravnim
obvodu, kterych obvod zpravidla ¢ita nékolik desitek.

Co vSechno musi Grednik znat?

Personalni obsazeni Gfadu Gzemniho planovani, tedy
pfislusného odboru méstského Grfadu, musi odpovidat poza-
davkdm praxe, pfi sou¢asném splnéni pozadavkd zakonnych.
Pofizovatelska ¢innost je sice administrativni ¢innosti v ob-
lasti statni spravy, je vSak bezpodmineéné nutné, aby Gred-
nik pracujici na pozici pofizovatele mimo bezchybného vede-
ni procesu pofizovani byl i schopen relevantné komunikovat
s projektantem, ktery zpracovava dokumentaci, musi samo-
zfejmé byt schopen se v této dokumentaci dokonale oriento-
vat, pfic¢emz musi disponovat alespon ur€itou Grovni znalosti
z oblasti urbanismu a architektury.

Praxe dale ukazuje, ze je vhodné, aby na Gfadu Gzem-
niho planovani pdsobili vedle absolventd oborl architektury
nebo oborl stavebnich i lidé s odbornym vzdélanim v oboru
geografie. A z praxe poslednich let, kdy narlista poget napa-
deni hotovych Gzemnich pland, vyplynuly dale vysoké naroky
na schopnosti Gfednikd na dobré formulovani odlvodnéni
tzemniho planu, a zejména oddvodnéni jednotlivych rozhod-
nuti o namitkach. Dobfe zpracované oddvodnéni je pfedpo-
kladem pro to, aby Gzemni plany nebo jina tzemné planovaci
dokumentace Gspésné obstaly pfi pfezkumech a soudnich
fizenich. Tato (,pravnicka®) stranka kvalifikace potizovatell
prozatim neni akcentovana, Gfednici (v lep§im pFipadé s po-
moci projektantl) se s problematikou potykaji v ramci svych
moznosti a zkugenosti, s vyuzitim dostupnych judikatd.

Stavebni zakon stanovuje kvalifika¢ni pozadavky pro
vykon Gzemné planovaci ¢innosti na Gfadu Gzemniho planova-
ni. Jsou to kvalifikaéni pozadavky na vzdélani, na délku praxe
a pozadavek osvédéeni zvlastni odborné zpisobilosti podle
zakona o Grednicich. Je kazdopadné pozadovano vysokoskol-
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ské vzdélani a dale praxe pfi vykonu Gzemné planovaci ¢in-
nosti, jejiz délka je zavisla na oboru absolvovaného vzdélani —
zjednodusené fe€eno, pfi vzdélani autorizovaného architekta
je pozadovana praxe osmnéacti mésicd, pfi vzdélani v piibuz-
ném oboru pak nejméné tfi roky odpovidajici praxe.

V souladu s pfislusnymi paragrafy stavebniho zakona
muze Ministerstvo pro mistni rozvoj udélit vyjimku ze vzdélani
pro absolventa jiné vysoké Skoly, a to po predlozeni a posouze-
ni dokladid o zkousce zvlastni odborné zpUlsobilosti a o praxi
a dosud vykonanych ¢innostech v oboru.

V celé problematice hraje velkou roli vzdélavani a pfi-
prava odbornikd jiz v prdbéhu studia na vysokych $kolach.
Problémem je nedostate¢nost (donedavna absence) specia-
lizovanych studijnich obor0 pro pfipravu odbornikd v oblasti
pofizovatelského procesu, jakoz i Groveri pfipravenosti absol-
ventl §kol pro pofizovatelskou praxi. Vzhledem k tomu, Ze pro
vykon ¢innosti pofizovatele na Gradé je nutnym predpokladem
vysokoskolské vzdélani, bylo by jisté prospésné, aby nabidka
oborid nabizejicich tuto kvalifikaci byla $iri, nez tomu v sou-
¢asné dobé je. Prvni specialni studijni obor pro tGzemni plano-
vani byl otevien v roce 2010 na Ceské zemédélské univerzité.
Je to samostatny bakalarsky obor, ktery ma pripravit odborni-
ky v oboru Gzemniho planovani pro vefrejnou spravu, zejména
na Grovni obci s roz§ifenou plsobnosti a krajd, absolventi jsou
zaroven pripraveni ke slozeni vy$e citovanych zkou$ek zvlast-
ni odborné zplisobilosti. Ctyfleté bakalaiské studium v oboru
Gzemni planovani nabizi dale Zapadoceska univerzita Plzen.
Problematika Gzemniho planovani je vyucovana i na fakultach
stavebnich a architektury, kde v§ak neni studium zaméreno na
procesni stranku pofizovani.

Pro samostatny vykon &innosti pofizovatele Gzemné
planovaci dokumentace je pozadovano absolvovani Zkous-
ky zvlaétni odborné zplsobilosti (20Z). Utednici zpravidla
nav$tévuji zhruba dvou- az tfitydenni kurz pfipravy na Z0Z
a poté absolvuji zkousku, skladajici se z ¢asti obecné (znalosti
zékona o obcich, spravniho fadu atd.) a ¢asti odborné. Odbor-
na ¢ast zahrnuje znalosti legislativy z oboru (stavebni zakon
a piislusné vyhlasky), orientaci v nékterych specialnich za-
konech — z oblasti Zivotniho prostiedi, posuzovani vlivd kon-
cepci rozvoje na zivotni prostiedi a podobné, a dale zakladni
znalosti z oblasti urbanismu, historie stavby mést apod. Kurzy
pfipravy na ZOZ jsou poradany stavebni fakultou ¢i fakultou
architektury, pfednaseji tam vysoko$kol$ti odborni pedagogo-
vé, dalsi odbornici z oblasti urbanismu a zastupci Ministerstva
pro mistni rozvoj (MMR) — odbornici na dot&enou legislativu.

Dal&im stupném vzdélavani Grednikl statni spravy je
pribézné dopliovani vzdélani a kvalifikace, které ma rizné
formy, od pravidelnych porad porédanych krajskym Gradem
pro Gfady Gzemniho planovani na Gzemi kraje pfes seminare
poradané Ministerstvem pro mistni rozvoj az po konference
Gzemniho planovani, avSak G¢ast na placenych seminarich ¢i
konferencich zavisi na finan¢nich moznostech Gradu. Praxe
ukazuje, Ze vzdélavacich program( pofadanych a financova-
nych statni spravou by bylo tfeba vice, nebot obecni rozpodty
jsou znacné napjaté. Je tieba fici, Ze obce s rozsifenou plsob-
nosti vykonavajici pfenesenou pldsobnost statni spravy dosta-
vaji na tento vykon od statu dotace, avSak nazory na pfimére-
nost jejich vyse se riizni.

Vzajemny respekt je na misté

Dulezitym faktorem pro kvalitu zpracovani tzemné pla-
novaci dokumentace je jiz zmirfiovana drover spoluprace pofi-
zovatele s projektantem. Ta zavisi nejen na Grovni odbornych
znalosti a zkuSenosti obou stran, ale i na schopnosti vzajemné
komunikace a vzajemného respektovani roli obou stran. Uka-
zuje se, ze tato komunikace byva nékdy zna¢né obtizna. Stava
se, ze obé strany tézko hledaji spole¢nou fec, projektanti se
nékdy brani respektovat opravnéné pozadavky pofizovatele,
jehoz tkolem je mimo jiné bdit nad zakonnosti celého procesu.
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TEMA

Jako velmi pfinosné se ukazuji Géasti projektantd v kurzech ¢i
seminarich v oblasti pofizovaciho procesu. Pofizovatel by jis-
té mél ctit odborné hledisko a invenci projektanta, projektant
potom respektovat snahu a povinnost pofizovatele dohlizet na
stranku legislativni.

Vybornou ukazkou je pravé probihajici série seminafri
MMR v jednotlivych krajich, které jsou bezplatné pro G¢astni-
ky jak z fad zaméstnanci statni spravy, tak z fad projektantd
pusobicich v oblasti Gzemniho planovani. Je ziejmé, ze zvy$o-
vani kvalifikace Gfednikd v oblasti architektury a urbanismu
v kombinaci se zvy$ovanim kvalifikace projektantl v oblasti
legislativniho ramce pofizovani tzemné planovaci dokumen-
tace je spravnou cestou k rliistu celkové Grovné tzemné pla-
novacich ¢innosti.

Nelze v této souvislosti nezminit roli mistnich samo-
sprav v procesu tvorby tzemnich a regulaénich pland. | Groven
a zvy$ovani kvalifikace ¢lend mistnich samosprav v této ob-
lasti je vyznamna, protozZe obecni zastupitelstva jako nositelé
rozhodovaci role jsou rozhodujicim Cinitelem v celém procesu.
Volebni obdobi ¢ty let mlize vSak byt pro zastupitele limituji-
cim faktorem pro dostate¢né poznani problematiky.

V této souvislosti jen mald zminka o praxi pfi vybéru
projektanta Gzemniho planu — vzhledem k nastaveni legisla-
tivniho ramce je pomérné komplikované vybrat projektanta
na zakladé prevahy jinych kritérii, nez je cena zakazky. Toto by
vSak bylo na samostatné téma zamysleni.

Ing. Cestmira Stastna
vedouci odboru Gzemniho planovani
aregionalniho rozvoje, Méstsky Grad Ri¢any
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VALNA HROMADA *

CESKE KOMORY
ARCHITEKTU

26. DUBNA 2014
CVUT - FAKULTA
ARCHITEKTURY

V souladu s ustanovenim § 25 odst. 1 a odst. 2 zdkona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektl a o vy-
konu povolani autorizovanych inzenyrd a technikl ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich predpisl, se pfedstavenstvem
svolava XXI. VALNA HROMADA CESKE KOMORY ARCHITEKTU, CVUT — Fakulta architektury, Thakurova 9, 160 00 Praha 6.
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NAVRH PROGRAMU

Registrace Gc¢astnikd

Zahajeni jednani

Vystoupeni hostl

Navrh a odsouhlaseni predsedajiciho valné hromady,

programu valné hromady, slozeni navrhové, volebni a mandatové komise
Otevreni kandidatnich listin

Zpravy o &innosti téles CKA a plnéni usneseni XX. valné hromady CKA
Zpravy o &innosti predstavenstva CKA, dozoréi rady CKA, Stavovského soudu
CKA, autorizaéni rady CKA, vysledcich hospodareni CKA

Vystoupeni kandidatd do samospravnich organd Komory

vé. moznosti polozit otazku

Prestavka

Diskuse na téma strategie CKA

Navrzeni, projednani a schvaleni programu &innosti CKA na pri&ti obdobi
Uzavreni kandidatnich listin a zahéjeni voleb

Obéd

Rozpocet - diskuse, schvaleni

Predstaveni pracovnich skupin - diskuse

Prestavka

Uzavreni volebnich uren a ukonéeni voleb

Zmény radd CKA - diskuse, schvaleni

Vyhlageni vysledkl voleb do samospravnich organd CKA

Usneseni XXI. valné hromady CKA

Zavéreéné slovo, predsedajici

Ukongeni XXI. valné hromady CKA

Casovy program je orientaéni a mize byt v pribé&hu valné hromady usnesenim zménén. Podrobnéjéi informace o progra-
mu spolu s dal§imi podklady pro konani valné hromady naleznete na www.cka.cc a v souladu s § 3 odst. 1 Jednaciho radu
VH CKA vam budou odeslany e-mailem nejpozdéji 10 dnli pted jejim konanim.
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GESTIO s.r.o. Na Palouku 3/3219
auditorska spole&nost zapsana v seznamu KACR 100 00 Praha 10
¢islo opravnéni : 496 tel./fax: 274 78 23 04

mobil: +420606840996
e-mail: krepin@upcmail.cz

auditor ptihlédne k vnitfnim kontrolam, které jsou relevantni pro sestaveni a vé&mé
zobrazeni Uletni zavérky. Cilem posouzeni vnitinich kontrol je navrhnout vhodné
auditorské postupy, nikoli v8ak vyjadfit se k a¢innosti vnitfnich kontrol. Audit zahrnuje
i posouzeni vhodnosti pouZitych uetnich metod, pfiméfenosti ucetnich odhadd
provedenych vedenim i posouzeni celkové prezentace ucetni zavérky

4. VYROK AUDITORA K UCETNIi ZAVERCE
Pro profesni komoru
CESKA KOMORA ARCHITEKTU

vydavame za u&etni zavérku k 31.12.2013 tento vyrok:
Ovefili jsme pfilozenou uletni zavérku Ceské komory architekt, tj. rozvahu
k 31.12.2013 a vykaz zisku a ztraty za udetni obdobi 2013.

Domnivame se, Ze ziskané dikazni informace tvoii dostatecny a vhodny zaklad pro
vyjadfeni naseho vyroku.

Podle naSeho nazoru GCetni zévérka podava v souladu s eskymi dcetnimi pfedpisy
vérny a poctivy obraz aktiv, pasiv a finanéni situace Ceské komory architekti k
31.12.2013 a néakladd, vynost a vysledku hospodateni za u¢etni obdobi 2013.

K ovéfované ucetni zavérce vydavame

vyrok bez vyhrad.

Zdiraznéni skute¢nosti:

Upozoriiujeme na skutecnost, ze rozd&leni vysledki hospodafeni Ceské komory
architekti na hlavni a hospodafskou Cinnost vychazelo zanalytické evidence
v uetnictvi a rozdéleni a podkladi danového poradce. Zatétovana dai pfedstavuje
odhad, ktery bude jeSté dle podrobné darfiové kontroly dafiovym poradcem zpiesnén.
Tato skute¢nost nepiedstavuje vyhradu.

V Praze dne 04. 03. 2014

% )43’
GESTIO s.r.0. " auditorka Ing. Hflena Kfepinska
Praha 10, Na Palouku 3219/3 auditorské opravnéni &.1362
auditorské opravnéni ¢. 496
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UvOD, VYROK AUDITORA K UCETNI zAVERCE

Zprava o hospodareni Ceské komory architektd za rok 2013 je
zpracovana v souladu s Géetnictvim vedenym CKA (z podklad
informaéni soustavy) v b&zném roce a v souladu s Géetni zavér-
kou organizace k 31. 12. 2013; v souladu s ustanovenimi § 3a § 4
Organiza&niho, jednaciho a volebniho fadu CKA (OJVR).

Ugetnictvi Ceské komory architektd bylo, podle ustanoveni
§ 3 odst. 3 0JVR, véetn& rozboru hospodareni piedlozeno k ovéfe-
ni nezavislému auditorovi.

Kancelai CKA celistvé a Gplné vedené Gé&etnictvi za rok
2013 predlozila spole¢nosti GESTIO, s. r. 0., zapsané v sezna-
mu Komory auditor Ceské republiky pod &. osvédéeni 496, a to
k provedeni celoroéniho auditu, ke zpracovani zpravy auditora

o ovéreni Gcetni uzavérky a ke zpracovani vyroku auditora za rok
2013.

Vyrok auditora, roéni G¢etni zavérka a zprava o hospodareni
byly v souladu s § 4 odst. 3 Organizacniho, jednaciho a volebniho
fadu CKA piedlozeny dne 4. 3. 2014 dozoréi radé CKA. Nasledné
je ovéreni Gcetni zavérky, vyrok auditora a zprava o hospodareni
v souladu s ustanovenim § 4 odst. 3 OJVR predkladan nejvysgimu
samospravnimu organu CKA, tj.valné hromadé.

Vyrok auditora: viz pfedchozi stranu

EKONOMICKA SITUACE CKA V ROCE 2013

Rozpod&et Ceské komory architekt(i na rok 2013 byl projednan
predstavenstvem CKA a jako takovy byl, v souladu s ustanovenim
§ 25 odst. 4 pism. j) zakona &. 360/1992 Sb., o vykonu povolani
autorizovanych architektl a o vykonu povolani autorizovanych
inzenyrd a technikl ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich
predpisU, a rovnéz tak v souladu s ustanovenim § 4 Organizaé-
niho, jednaciho a volebniho fadu CKA doporuéen ke schvaleni
na XX. valné hromadé dne 20. dubna 2013.

Zpracovani navrhu bylo predstavenstvem provedeno podle
pfislusnych ustanoveni Organizaéniho, jednaciho a volebniho
radu CKA (§ 4a, § 4b) a valné hromadé, nejvy$&imu vykonnému
organu, byl predlozen jako vyrovnany podle ustanoveni § 25 odst.
4 pism. j).

Stavy Gt CKAk 31.12.

XX. valna hromada Ceské komory architektil projednala
a schvalila dne 20. dubna 2013 v Praze podle ustanoveni § 4a
odst. 4 OJVR rozpoéet na rok 2013 jako vyrovnany:

v celkové vysi vynos 21770 000 Kg,

v celkové vysi nakladd 21 770 000 Kg.

Celkové vynosy CKA za rok 2013 g&ini 22 453 072 K¢, coz je
103,14 % schvaleného rozpoc&tu, celkové naklady dosahly ¢astky
21311 867 K&, tj. 97,9 % schvaleného rozpoctu.

Ve vysledku skonéilo tedy hospodareni Ceské komory ar-
chitektl v roce 2013 v zisku (pfed zdanénim) ve vy8i 1 141 205 K&,
v zisku (po zdanéni) ve vysi 976 234 K¢.

Pro srovnani uvadime stavy G¢td 31. 12. bézného roku ve srovnani let 2011-2013 v ¢lenéni na:

Bézny Gcet: €. 4. 1928140339/0800
Terminovany Gcet: €. 4. 2114980309/0800

Stavy G¢ta v Elenéni na bézny Ucet a terminovany Gcet v letech 2011-2013

V Ke 2011 2011 2012 2012 2013 2013
Bézny Gcet Terminovany Gcet Bézny Gcet Terminovany Gc¢et Bézny Gcet Terminovany Gcet
k31.12. 3070714 32092 3374845 1040 635 2226698 2041939

a dale i stavy G¢td 31. 12. bézného roku ve srovnani let 2011-2013 v ¢lenéni na ¢astky na obou vy$e uvedenych Gétech celkem (bez

odpoc¢tu dané, kteréa se plati v bfeznu bézného roku):

Stavy G¢ta celkem v letech 2011-2013

V Ke 2011

2012 2013

k31.12.

3102 806

4415 480 4268 637

Vyvoj vynosti a naklad CKA za obdobi let 2008-2013

Jak vyplyva z nize uvedené tabulky (porovnani let 2008—2013), dochazi v poslednich letech ke stabilizaci poméru ve vynosech a nakla-

dech s tim, Ze vynosy prevysuji naklady.

Vyvoj vynost a nakladd v letech 2008-2013

2008 2009 2010 2011 2012 2013
Vynosy celkem 23872617 23 489769 24138374 22521015 22 414 384 22 453072
Néklady celkem 23537383 24 479 524 24122 266 22 473078 21037310 21311867
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Vyvoj hospodareni CKA obecné

Obecné je mozné pozitivné hodnotit, Ze se podafrilo v roce 2013
rozpocet, stejné jako v roce predchazejicim, i nadale stabilizovat,
pfijmout opatfeni vedouci k vyrovnanosti rozpo¢tu a zacit vytva-
fet finan&ni rezervy CKA. Zakladni snahou predstavenstva a Kan-
celaie CKA je i nadale rozsitfovani sluzeb pro autorizované osoby
a poskytovani sir§iho servisu, pfi udrzeni efektivniho vynakladani
finanénich prostiedkd.

Dale je mozné konstatovat, Zze kladného hospodarského
vysledku bylo dosazeno Gsporou v nakladech (zejména naklady
na Kancelai CKA). Dale v piipadé, e nebylo mozné dodrzet nékte-
ré polozky ve vynosech, doslo v nékterych pfipadech k Gsporam
v nékladech a tim bylo dosazeno pfijatelnéjsiho nez vyrazné ztra-

Vynosy CKA za rok 2013

Vyvoj vynosu v letech 2008-2013
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tového hospodatského vysledku (napf. Pfehlidka diplomovych
praci). V nékterych pfipadech se to i pfes vynalozeni veskerého
Gsili a vzhledem k jiz uzavienym smluvnim vztahd ¢i vzhledem
k jinym okolnostem, které nesouvisely s CKA a nebylo je mozné
ovlivnit (rozhodnuti CNB o zméné kurzu EUR a tim navyseni ceny
papiru, vyplaceni grantu v roce 2013 v pfipadé vyherce Prehlidky
diplomovych praci v roce 2012), doslo k negativnimu dopadu na
hospodarské vysledky v prisl. kapitole. Takovym pfipadem bylo
napf. vydani Rogenky CKA ¢i Prehlidka diplomovych praci 2013.

Jak vyplyva z nize uvedené tabulky, v poslednich letech dochazi ke stabilizaci vy$e vynosu. Vzhledem k tomu, Ze v obdobi od roku
2008 se projevuje ekonomické krize, doslo zejména v poslednich tiech letech k poklesu vynosu.

Vyvoj vynosl a nakladd v letech 2008-2013

2008 2009

2010

2011 2012 2013

Vynosy celkem 23872617 23 489769

24138374

22521015 22 414 384 22 453072

Celkové vynosy k 31.12. 2013 ¢ini 22 453 072 K&, coz predstavuje 103,14 %
vzhledem ke schvalenému rozpo&tu CKA na rok 2013.

Srovnani vynosu dle jednotlivych druhd v letech 2011-2013

Skute¢nost 2011 Skute¢nost 2012 Skute¢nost 2013 Schvaleny rozpocet | % plnénivroce 2013
2013
1. Vynosy z ¢lenskych 15912 148 15 266 466 15 545 964 15280 000 101,74
pFispévkl
2. Vynosy z ¢lenskych -4 250 -6000 -1 500
prispévkl Al
3. Trzby vlastni 6700 1800 2450
4. Trzby z prodeje 3333 0 0
majetku
5. Ostatni vynosy 276 471 318 744 267 764 270000 99,17
6. Hospodarska ¢innost 586 318 628 806 615706 600 000 102,62
7. Akce 200 000
8. Architektonické 107 500 0
soutéze
9. Profesni pojisténi 3240415 3408878 3419697 3320000 103,00
10. CEC5 490023 580515
11. MMR - novela 164 800
vyhlasek
12. Architekti na lodi 30500 50 454
13. Informacni servis 1451800 1625700 1171600 1500 000 78,11
14. Valna hromada 204 000 211000 296 493 200 000 148,25
15. Architekti na plese 159 253
16. Prehlidka DP 536 580 273 667 344676 400 000 86,17
CELKEM 22521015 22 414 384 22 453072 21770000 103,14
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Naklady CKA za rok 2013 dosahly celkové vyse 21 311 867 K&, tj. 97,9 % vzhledem ke schvalenému rozpoétu na rok 2013. Dochazi opét,
stejné jako v letech predchazejicich, k Gsporam.V nasledujici tabulce je vidét vySe Gspor v letech 2008-2013.

Srovnani nakladl celkem v letech 2008-2013

2008

2009

2010

2011

2012

2013

23537 383

Néklady celkem

24 479524

24122 266

22 473078

21037310

21311867

V nize uvedené tabulce jsou uvedeny naklady v porovnani se skute¢nosti v letech 2011 a 2012, dale je uveden rozpocet schvaleny pro

rok 2013 a skute¢né ¢erpani v roce 2013 véetné procenta plnéni vzhledem ke schvalenému rozpoctu. Tam, kde v tabulce neni uvedena
hodnota, to znamena, ze v ptislusném roce nebyly naklady vynalozeny, resp. nebyly planovany.

Srovnani nakladd dle jednotlivych druhd v letech 2011-2013

Druhy nakladid Skuteénost Skuteénost Schvaleny Skuteénost 2013 | % plnéniv roce
2011 2012 rozpocet 2013 2013
1. Samosprava 3123339 2735762 2790000 2913521 104,43
1.1. Valna hromada 373490 318683 200 000 411080 205,54
1.2. Predstavenstvo 876 876 789 441 850 000 842702 99,14
1.3. Predseda 227027 299 936 300 000 292814 97,60
1.4. Dozoréi rada 657 733 601 664 650 000 641092 98,63
1.5. Stavovsky soud 403173 280 306 350 000 284736 81,35
1.6. Autorizaéni rada 23391 38488 20000 19197 95,99
1.7. Zku$ebni komise 170035 169 661 170 000 174 560 102,68
1.8. Regionalni zastupci 70 346
1.9. Zahraniéni zalezitosti — ¢lenské 321268 237583 250 000 247 340 98,94
pfispévky
2. Pracovni skupiny 1072 438 1227 334 1135000 1130234 99,58
2.1. Legislativa 66 278 120165 60 000 17 059 28,43
2.2 Soutéze 173981 347138 280 000 274 490 98,03
2.3. Vykonové standardy 182717 117 638 120 000 130786 108,99
2.4. Vzdélavani 18 900 26 541 30000 29 509 98,36
2.5. Uzemni planovani, urbanismus 71853 89705 90 000 121 643 135,16
a krajina
2.6. Pamatkova péce 20817 38942 40000 43 440 108,60
2.7. Péce o pfirodu a krajinu
2.8. Ceska cena za architekturu 7 864
2.9. Zahraniéni aktivity 310656 288133 280 000 304674 108,81
2.10. Krajinarska architektura 25255 184 40000 44 497 111,24
211, Propagace architektury 31681 135265 100 000 95813 95,81
212. Transparence 16917 50 273 5000
2.13. Externi sluzby 115017 13350 5000 4536 90,72
2.14. Udrzitelnost 20000 13231 66,16
2.15. Granty 65000 50 556 77,78
2.16. Zru$ené PS 30502
217. Reflexe Komory ,,20“
3. Sluzby &lenGm CKA 2051914 1810098 2 340 600 2070354 88,45
3.1, Internet 116 002 169 606 120 000 106 855 89,05
3.2 Webova identita 280 000
3.3. Sluzby pfimé 159 270 142 966 130 000 312 444 240,34
3.4. Informacni servis celkem 1410418 1235784 1480600 1256 780 84,88
3.5. Prehlidka DP 366 224 261742 330000 394 275 119,48
4. Sluzby ostatni 448722 656 820 560 000 774779 138,35
5. Kancelaf CKA 9518875 8768192 8719400 8183750 93,86
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5.1. Kancelaf Praha 7 873 481 7018 841 7 089 400 6537778 92,22

5.2. Odpisy (interiéry) 626 125 673 847 640 000 684 270 106,92

5.3. Kancelar Brno 1019 269 1075 504 990 000 961702 9714

6. Hospodarska ¢innost 2733011 1838396 2200000 1652624 7512

7. Architektonické soutéze 42138

8. Profesni pojisténi 3373260 3311700 3320000 3449640 103,90

9. Manuél architektury a Zelena dsporam | 8 000

10 oTP 90 000

1. Spoluprace s MZP 2705

12. CEC5 6000 494 250 781476

13. MMR vyhl. 115340

14. Akce 200000

15. Obnova IT 200 000

16. Architekti na lodi 52318 0 45616

17. Al 2676 0

18. Ples 202 821

19. Rezerva 27 100 305 000 107 052 35,10
CELKEM 22 473078 21037310 21770000 21311867 97,90

3.4. Cinnost pracovnich skupin

Celkové naklady na ¢innost pracovnich skupin dosahly k 31.12.2013 vy$e 1 130 234 K¢, coz predstavuje 99,58 % schvaleného rozpoctu
na rok 2013.Jak vyplyva z nize uvedeného prehledu, v pfipadé nékterych skupin doslo k pre¢erpani rozpoctu, naopak nékteré pracovni
skupiny vykazuji vyrazné tspory. Z globalniho pohledu v8ak mdzeme fici, Ze kapitola pracovni skupiny byla dodrzena a nedo$lo k jeji-
mu pfecerpani.

Vyvoj naklad( na pracovni skupiny v letech 2011-2013

Druhy nakladi Skuteénost Skuteénost Schvaleny Skute¢nost 2013 % plnéniv roce 2013
2011 2012 rozpocet 2013
2. Pracovni skupiny 1072 438 1227334 1135000 1130 234 99,58
2.1. Legislativa 66 278 120 165 60 000 17 059 28,43
2.2 Soutéze 173981 347138 280 000 274 490 98,03
2.3. Vykonové standardy | 182717 117 638 120 000 130786 108,99
2.4. Vzdélavani 18900 26 541 30000 29 509 98,36
2.5. Uzemni planovani, 71853 89705 90 000 121643 135,16
urbanismus a krajina
2.6. Pamatkova péce 20817 38942 40000 43 440 108,60
2.7. Péce o pfirodu
a krajinu
2.8. Ceska cena za 7 864
architekturu
2.9. Zahraniéni aktivity 310656 288133 280 000 304 674 108,81
2.10. | Krajinarska architek- | 25255 184 40000 44 497 111,24
tura
2.11. Propagace architek- | 31681 135265 100 000 95813 95,81
tury
2.12. Transparence 16917 50273 5000
2.13. | Externisluzby 115017 13350 5000 4536 90,72
2.14. | Udrzitelnost 20000 13231 66,16
2.15. Granty 65 000 50 556 7778
2.16. | Zrusené PS 30502
217. Reflexe Komory ,,20%

Kraceno. Plné znéni k dispozici na www.cka.cc. Podrobné &lenéni nakladovych polozek je k dispozici v Kancelafi CKA.
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Revitalizace centra mésta
Pland nad Luznici

Jednokolova verejna projektova
architektonicka soutéz

Vyhlagovatel: Mésto Plana nad Luznici

Predmétem soutéze bylo zpracovani architektonického
navrhu Gprav centralniho vefejného prostoru mésta Plana
nad LuZnici, zejména architektonického a dopravniho resent,
navrhu mobiliare a sadovnickych aprav.

Termin konani soutéze: 11.11.2013-15.1. 2014

Porota: Jifi Simanek, Jifi Rangl, Miroslav Vodak, Martin Kraus,
Ivan Lej¢ar; ndhradnici: Zdenék Zalud, Stanislav Vyhnal,
Dagmar Buzu

Pocet odevzdanych navrhi: 18

Ceny a odmény celkem: 330 tis. K&

1. cena (150 tis. K&): Jan Psota — Studio P, Atelier Vltava

s.r.0.— Zbynék Buchta, Toméas Bezchleba, Iveta

Horakova, Jan Augustin, Almudena Rodriguéz

2.cena (90 tis. K&): Petr Brozek — BRAK architects,

3. cena (60 tis. K¢): Grido, architektura a design, s. r. 0.,

Peter Sticzay-Gromski, spolupracujici osoby:Juraj

Kovag, Jan Doubek

3x Odména (10 tis. K&):

- Atelier A8000, spol. s.r. 0., Martin Krupauer,
spolupracujici osoby: Petr Hornat

- MOBA studio, s.r. 0., Igor Kovacevic, Yvette
Vagourkova, Katefina Jufickova Sramkova, Barbora
Simonova, spolupracujici osoby: Stefania Tilotta,
Elena Randazzo

- Petr Kocourek, spolupracujici osoby: Jifi Barta,
Vladimir Woth

Hodnoceni vitézného navrhu:

Navrh nejlépe napliiuje pfedstavy zadavatele v oblasti
urbanismu i dopravy, vyvazené resi vSechny ¢asti Gzemi
avhodné ¢leni dilgi plochy parteru. Redeni logicky vychazi

z funkénich slozek v Gzemi. Dopravni feSeni spliiuje vSechny
pozadavky pro chodce, cyklisty i automobilovou dopravu,

v souvislosti s vyvojem integrovaného dopravniho systému je
mozné do budoucna zvazit jiné umisténi autobusovych
zastavek. Navrh jasné vymezuje funkce prostor, dobre
orientuje jejich uzivatele a vytvafri pfirozené centrum mésta.
Z vizualizaci je patrné promyslené materialové detailni feSeni
parteru, mobiliare a sadovnictvi. Pfedpokladané naklady
realizace navrhu jsou realné a odpovidaji pozadavkim
zadavatele. Navrh umozniuje realizaci v etapéach.

Vice informaci: www.plananl.cz/mesto-a-jeho-sprava
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Vytvoreni nového technického
a grafického pojeti vystavni
expozice pro roky 2015-2017

Verejna zakazka malého rozsahu

Vyhlagovatel: Ceska centrala cestovniho ruchu -
CzechTourism

Predmétem verejné zakazky bylo vytvoreni nového
technického a grafického pojeti vystavni expozice pro roky
2015-2017, které bude zahrnovat vytvoreni pfislu§ného
navrhu nové vystavni expozice agentury CzechTourism,
rozpracovani tohoto navrhu do podoby projektové
dokumentace (manualu) a dale téz poskytovani soucinnosti
pfi naslednych Gpravach tohoto navrhu expozice v souladu
s potfebami zadavatele.

Termin konani soutéze: 22.10.-29.11.2013

Porota: Radim Hubic¢ka, Libor Patocka, Vaclav Starek,
Rostislav Vondruska, Jana Magdovéa; nadhradnici: Jifi
Puchinger, Viktor Zvelebil, Klara ZachariaSova, Andrea
Gregorova, Marek Mraz

Pocget odevzdanych navrhi: 6

Ceny a odmény celkem: 30 tis. K¢

1. cena (15 tis. K&): Roha¢-Stratil, s. r. 0. — autor Rohaé
Stratil architektonicky ateliér, Bronislav Stratil

2.cena (10 tis. K&): Rada Architekti, s. r. 0. — autor Pavel
Rada

3.cena (5 tis. K&): Artél, spol.s.r. 0.

Hodnoceni vitézného navrhu:

Kritérium A — Cena: 848 000 K¢

Kritérium B — Celkovy obraz expozice: Celkovy obraz expozice
architektonického ateliéru Rohag-Stratil hodnoti komise jako
nejlepsi z podanych nabidek vzhledem k vizualnimu

i koncepénimu pojeti. Uchaze¢ vystiznym popisem vnimani
expozice a predstavenim jednotlivych prvkd dopomohl komisi
k porozuméni jeho myslence a vétsimu pochopeni jeho
navrhu. Expozice plsobi velmi ¢isté a elegantné, s velkym
vyuzitim prostoru. Uchaze¢ splnil veSkeré pozadavky, které si
objednatel vytycil, a které ocekaval, na vysoké trovni. Komise
velmi oceriuje stylizaci expozice do Zemé piib&hd v souladu

s marketingovou strategii objednatele, véetné stylového
nazvoslovi a popist jednotlivych prvkd v expozici. Tento
koncept nabizi objednateli ve velké mife maximalni vyuziti
grafickych vizuald agentury véetné videospotd. Pojeti
expozice je velmi netradi¢ni, originalni, az nad¢asové.
Expozice je vyrazné nasvétlena a oznacena logy ze v§ech
stran tak, aby ji navstévnici veletrh nemohli minout. Toto
oznaceni také podtrhuji uchaze¢em navrhované audiovizualni
prvky, nechybi zde ani svételné efekty. Komise velmi ocenuje
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netradi¢ni pojeti jednotlivych prvkd expozice co do tvaru

i multifunkéniho vyuziti. Velmi elegantné jsou navrzena
zazemi expozice s rozdélenim na potfebné sekce, véetné
moznosti skrytého cateringu a umisténi internetovych stanic.
Dle vizualizace expozice lze vycist koncepéni rozmisténi
jednotlivych prvkl expozice, které je idealné feseno i co do
praktického vyuziti. Sou¢asti je i popis doprovodného
programu se stylovou ukazkou a designem mista véetné
prostoru pro destinaéni prezentace v ramci expozice.
Uchaze¢ navrhl velmi napadity a prakticky vyuzitelny
samostatny informaéné-naucény prvek v expozici, ve kterém je
zakomponovéana mapa Ceské republiky. Navic se v expozici
rovnéz vyskytuje dalsi atraktivita pro navstévniky veletrhu,
tzv. magicky krystal, prezentujici obrazovymi fragmenty
typické atributy CR. Tyto modernf inovativni prvky komise
hodnoti velmi pozitivné.

Kritérium C — Zpracovani vystavniho prostoru agentury
CzechTourism a vystavovateld: Zpracovani vystavniho
prostoru agentury CzechTourism a vystavovatell
architektonického ateliéru Rohac¢-Stratil hodnotila komise
jako nejlepsi z podanych nabidek. Uchazeé navrhl netypické
a zajimavé designové feseni vystavnich pultd, které je velmi
praktické s ohledem na obsluhu a pohyb kolem. Vystavni
pulty véetné Gloznych prostor pro materialy jsou v nabidce
popsany tak, ze ma komise jasnou predstavu o jejich
funké&nosti véetné smyslu nasviceni pultl. Je zde efektivné
popsano také feseni typl vystavnich pultd na rGznych
veletrzich dle zaméfeni B2B ¢i B2C véetné veSkerého
mobiliare expozice, ktery velmi elegantné a vkusné zapada do
celkového vizualniho pojeti expozice. Komise ocefiuje také
design a vyuZziti prostoru pro nazev vystavovatell, fedeny
pomoci multimedialnich prezentaénich ramec¢kd, coz rovnéz
zapada do celkového moderniho pojeti expozice. Navic ma
vystavovatel sdm moznost si navolit formu, jakou se chce
navstévnikim prezentovat a s jakymi informacemi k nim
pfistoupit.

Kritérium D — Celkové grafické ztvarnéni expozice

Celkové grafické ztvarnéni expozice architektonického
ateliéru Rohag-Stratil hodnotila komise jako nejlep$i

z podanych nabidek. Komise velmi ocefiuje navrh prvki
expozice s ohledem na grafickou koncepci, ktera ve velké
mife umoziiuje objednateli vyuziti v§ech prostor pro
prezentaci svych grafickych vizualld Zemé pfib&hd. Umisténi
grafiky na podsvétlenych nebo nasvicenych velkych plochach
zajisti prehlednost a viditelnost pro navétévniky veletrhu.
Komise pozitivné hodnoti variabilni umisténi TV projekci
véetné vicenavrhi fedeni projekci v ramci expozice. Mapa CR
je atraktivné designové feSena, se snadnym pfistupem pro
navstévniky, spojena zaroven s interakei.

Vice informaci: www.czechtourism.cz
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Spitalsky vrch a kasarna Zlaty
vrch v Chebu

Dvoukolova verejna projektova
urbanisticko-architektonicka
soutéz o navrh

Vyhladovatel: Mésto Cheb

Predmétem soutézZe v 1. kole bylo zpracovani rozvojové vize
Spitalského vrehu v Chebu jako Gzemi, které se nachazi

v jedine€ném urbannim a pfirodnim kontextu. Pfedmétem
soutéze ve 2. kole byl architektonicko-urbanisticky navrh
Gzemi kasarna Zlaty vrch na podkladé koncepce definované
v 1. kole soutéze.

Termin konani soutéze: 8. 4.-31.10.2013

Porota: Pavel Vanous$ek, Tomas Linda, Jan Stempel, Jan
Sedlak, Michal Figer; ndhradnici: Vaclav Zina, Vlasta
Polagkova, Stepan Spoula

Pocet odevzdanych néavrhd: 13

Ceny a odmény celkem: 1160 tis. K&
V 1. kole byla udélena 3x odména:
Odména (50 tis. K&): DOMYJINAK, s. r. 0., Jan Cernoch,
Petr Sikola, Jan Pustéjovsky, Tereza Lemperova, lveta
Mandikova, Stépan Lajda, spolupracujici: Jakub
Kopecky, Jan Gagparek, Petr Vacek, Michael Silar
Odmeéna (40 tis. K&): AVE architekt, a. s., Vaclav ULE, Petr
Vacal, Sarka Lorencova
Odména (30 tis. K&): AHK Architekti, s. r. 0., Zdené&k
Hélzel, Jan Krivsky, spolupracujici: Petr Fogl, Sarka
Vomelova, Vilém Hruby, Vojtéch Broz, Toma$ Richtr

Ve 2. kole byly udéleny tyto ceny a odmeény:

1.cena: neudélena

2.cena (300 tis. K&): AB9 Architekti, s. r. 0., autofi: Boris

Redcenkov, Prokop Toméasek, Jaroslav Wertig, Erik

Hocke, Jitka Macakova, spoluautor: Vaclav Malina

3. cena (200 tis. K&): Jan Travnitek, Josef Kubat,

Romana Bedrunkova, Matus Kabo$

2x 0Odména (100 tis. K&):

- Jan Cerveny, Vaclav Kruli, Jaroslav Aust

- SIAL architekti a inzenyfri, spol. s r. 0., autofi: Jifi
Bucek, Pavel ét‘astny, Helena Hlavkova,
spolupracujici: Radka Jezkova, Pavla Svecova, Jifi
Plasil, Jifi Soucek

Hodnoceni poroty 2. ceny:

Ze vech navrhl postupujicich do druhého kola tento dosahl
nejznatelnéj$iho posunu v mife rozpracovani a zpresnéni
zakladniho urbanisticko-architektonického konceptu. Autor
prehodnotil a objasnil Gdlohu kasaren v kontextu mésta.
Rezidenéni ¢tvrt ziskala zfetelnou hierarchii s jasnym
tézistém. Navrh s vyvazenou mirou zastavitelného Gzemi

a krajiny revokuje ideu zahradniho mésta v kontextu
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soudobych spole¢enskych potfeb. Zvolené trasovani uliéni
sité umoziuje zatazeni paternich pésich tras z volné krajiny
do samého jadra zahradni ¢tvrti v prostoru byvalé strelnice.
Hlavni pozornost autofi soustrfedi na dveé ikonické lokality —
objekty: ,,branu Chebu“ na predpoli kasaren Zlaty Vrch

a pfirodni amfiteatr v prostoru byvalé vojenské strelnice.
Prilidny dliraz v prezentaci vyvolava pochybnosti

o sobéstac¢ném fungovani a konzistenci celkového konceptu
v pfipadé nerealizace téchto ikon, tim vice chybi-li blizsi
predstaveni bézné ulice. Prezentaci nelze upfit
marketingovou kvalitu, pohybuje se v8ak jiz na hrané
podbizivosti. Podobné to lze fici i o vlastni architektufe obou
lokalit-objektl. Kasarna, respektive jejich pozistatky se
stavaji soucasti poutavé scénografické vizitky celého mésta
pfi pfijezdu od Frantiskovych Lazni, detail zachované
kasarenské brany vyzniva spise ironicky nez dlstojné.
Pavodni vymezeni areélu je nové interpretovano
polouzavienymi ovalnymi ostrovy, nesoucimi historicky odkaz
kasaren. Vysokymi platformami se autofi snazi zaclenit
plvodni kasarenské objekty do jinak nesouvisejici
urbanistické struktury. Diskutabilni a nedostate¢né
prokazany je smysl obou platforem, které zcela proménuji
bezprostiedni okoli obou ponechanych objektd s hodnotnymi
drevinami. Rozhodnuti zdsadné redukovat areal kasaren je
v8ak pragmatické a zvySuje pravdépodobnost realizace
verejnych investic. Objekt domu s pecovatelskou sluzbou na
terénni hrané byvalé stfelnice dimyslné reaguje na
topografické kvality mista a pomaha podpofit identitu nové
Stvrti. Naopak pretazeni ovalné ptdorysné osnovy objekty
materské skoly, obchodu a Saten pres ulici pfirozené
morfologii terénniho zarezu konkuruje a krajinafské vyznéni
ve vysledku oslabuje. Pfedpoli Amerického mostu je fe§eno

s jistotou. Zakladem je funkéni provozni kostra, hromadné
garaze jsou umistény presné, Kozeluzska a Havli¢kova ulice
plni funkci vitalniho méstotvorného $vu, napojeného novou
pési lavkou pres Ohti do historického centra. Ulice v Lipach je
obestavéna pfili§ husté, exkluzivni raz vilové kolonie by jisté
podtrhla ob&asna cézura, pfinejmensim na obou jejich
koncich. Zdafilym gestem je naopak ponechani horni fronty
nezastavéné ve prospéch volnocasové louky, ¢imz se
zdUraznuje status velkorysého obecniho humna. Pfesvédcivé
je zaclenéni tzemi do &irsich dopravnich souvislosti (napojeni
na R6, alternativni nazor na zokruhovani mésta zapadni
tangentou s pfemosténim prehrady Skalka). Textova ¢ast je
podéana prehledné, nepostrada naméty ke strategii ani
ekonomickou rozvahu. Navrh ziskal nejvy$§i ocenéni v soutézi
diky vyvazené mife pragmatismu, kreativniho pfistupu

s empatii k prostiedi, ktera autorim umoznila usit koncept
zahradniho mésta na miru feSenému Gzemi.
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Novy koupelnovy nabytek

Jednokolova neanonymni verejna
a projektova studentska soutéz

Vyhla$ovatel: Dfevojas, v. d.

Ukolem studentt bylo vytvofit kompletni graficky navrh
nového koupelnového nabytku v modernim a nad¢asovém
retro stylu s vyuzitim trendovych materialQ, jehoZ inspiraci
mohou byt zemé Italie ¢i Francie. Vitézny soutézni navrh bude
vyroben, nafocen a nasledné zakazniklm predstaven

v katalogu spole¢nosti na rok 2014.

Termin konani soutéze: 25.9.-18.11.2013

Porota: Zdenék Blazek, Martin Hajek, Alena Reznitkova,
Kristina Ullmannova, Radim Oblouk; nahradnik: Dita
Fingerlandova

Poéet odevzdanych navrhi: 62

Ceny a odmény celkem: 15 tis. K&

1.cena (10 tis. K¢&): Jakub Med
2.cena (3 tis. K&): Patrik KFizek
3.cena (2 tis. K&): Tereza Spurna

Hodnoceni vitézného navrhu:

Vitézny navrh celé soutéze se vymykal celistvosti
predlozeného feSeni, které predklada svoje inspira¢ni zdroje
jako komiksovy pribéh. Grafika prezentace je vynikajici. Navrh
prezentuje celou sérii nabytku inspirovanou designem 50. let.
Soucéasné vynikajicim zplisobem obsahl pozadavek na retro
styl. Z pohledu zadavatele je navrzena sestava prakticka,
dobre vyrobitelna a poskytuje Siroké spektrum barevnych
moznosti. Zadavatel se domniva, Ze by mohla mit Gspéch i na
trhu, kdy by si zakaznici mohli volit z nékolika moznosti
barevného reseni.

Vice informaci: www.studentiprodrevojas.cz
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Komenského most v Jaroméri

Jednokolova verejna architektonicka
projektova soutéz

Vyhladovatel: Mésto Jaromér

Pfedmétem soutéze bylo zpracovani architektonicko-
konstrukéniho navrhu na obnovu povodni strzeného
Komenského mostu v Jaroméri. Vyhlasovatel pozadoval, aby
bylo zachovano architektonické feseni nabieznich pilifi a aby
byla vylou¢ena jakékoliv podpéra v koryté feky. Most bude
vyuzivan pro pési a cyklistickou dopravu.

Termin konéani soutéze: 30. 8.-29. 10. 2013

Porota: Jan éépka, Patrik Kotas, Antonin Novak, Jifi Klepsa,
Martin Hofman; nahradnici: Vaclav Podlipny, Frantisek Vrabec
Pocet odevzdanych navrhi: 55

Ceny a odmény celkem: 270 tis. K&

1.cena (120 tis. K&): baum & baro§ ARCHITEKTI,

Excon a.s.

2.cena (72 tis. K&): Marek Blank, Petr Tej, Alena Tejova,

Vit Havli¢ek, Milan Petfik

3. cena (48 tis. K&): Frantisek Denk, Zuzana Hanuskova,

Radim Pavlik, Jaroslav Kosek, Ondfej Paulat

3x odména (8 tis. K&):

- Lutz Schone, Jifi Vraj mj., Zdenék Chmel, Miroslav
Maly, Petr Maly

- Michal Palas¢ak, agparchitekti, Link Projekt, s. r. 0.

- Michal Sirmer, autorsky tym: Miroslava Solavova,
Matéj Beranek, Martin Cermak

Mimofadna odména (6 tis. K&): Petr Janda

Hodnoceni vitézného navrhu:

Navrzeny most reflektuje hodnotu prostredi minimalizaci
hmoty své konstrukce umisténé pod mostovku. Pfitom tato
konstrukce zUstava dostate¢né originalni a svébytna. Jemna
geometrie oblouku mostovky je promitnuta i do ostatnich
konstrukénich ¢asti, navrh zachovava myslenkovou jednotu
ve vS§ech svych ¢astech. Hlavnimi devizami navrhu se stava
volna pohledovéa osa nad mostovkou a originalni, jasné ¢itelna
konstrukce se zajimavymi antropologickymi asociacemi:
patef, micha, obratle. Napojeni na stavajici pilife je feSeno
dostatecné citlivé s ohledem na hlavni nosny dil — paterni
trubku, ulozeni celé konstrukce si v§ak nepochybné vyzada
dal&i rozpracovani. Ekonomika vystavby a provozu musi byt
dikladné provéfena v daldim projekénim stupni, pfipadna
realizace by méla byt provedena velmi peclivé. Ke zvazeni je
parcialni nahrazeni pororoétl jinym materialem, ptiznivéjsim
pro provoz na mosté, vhodnéjsi bude rovnéz rozsireni
prijezdného profilu mostovky.

Vice informaci: www.jaromer-josefov.cz/arch-soutez-
komenskeho-most
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Navrh urbanistické koncepce
obce Uholicky

Jednokolova verejnad anonymni
ideova urbanisticka soutéz

Vyhlagovatel: Obec Uholigky

Predmétem soutézZe bylo zpracovani strategie Gzemniho
rozvoje, urbanistické koncepce a koncepce usporadani
krajiny celého spravniho Gzemi obce Uholi¢ky tvofeného
katastralnim Gzemfm 773239 Uholigky.

Termin konani soutéze: 25.9.-3.12.2013

Porota: Vaclav Skarda, Jifi Plos, Marek Tichy, Terezie
Kofinkova, Jan Vanék; nahradnici: Jan Sedlak, Petra Studecka
Poget odevzdanych néavrhd: 55

Ceny a odmény celkem: 120 tis. K¢
1. cena (70 tis. K&): Michal Dvorak, lvan Gogolak, Lukas
Grasse, Pavel Grasse
2. cena (50 tis. K&): Projektis, s. 1. 0., Lucie Cutakova,
Michal Lero
3. cena (40 tis. K&): Zdenék Rothbauer, Vojtéch Sosna,
Jakub Straka, Michal Zaremba

Hodnoceni vitézného navrhu:

Navrh ze skupiny reflektujici prirodné-krajinné podminky
v urbannim kontextu, s ucelenou predstavou o mozném
koncepénim rozvoji obce, s ucelenym nazorem na
hierarchickou strukturu obce, s dobfe uchopenou metodou
zpracovani, s velmi kvalitni formalni prezentaci

a s odpovidajici vypovidaci hodnotou. Navrh respektuje
zakladni pfedpoklady obce, zachovava nejcennéjsi partie
a nabizi citlivy rozvoj lokalit s rozvojovym potencialem (mista
se skrytou krasou). Porota povaZuje za ne zcela vyuzitou
pfilezitost pojeti nivy a prace s vodou, resp. zfizeni
pfipadnych vodnich ploch v Gzemi.

Vice informaci: www.obec-uholicky.cz
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Plzen, Americka
- Sirkova

Jednokolova verejna
ideova architektonicko-
urbanisticka soutéz

Vyhladovatel: statutarni mésto Plzen
Sekretar soutéze: Stanislava Maronova,
Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzné,
pfispévkova organizace, Skroupova 5,
305 84 Plzen, tel./fax: 37 803 5019, 37
803 5002, e-mail: maronova@plzen.eu
Predmétem soutéze je zpracovani
navrhu na reSeni Gzemi Americka -
Nadrazni — kfizovatka U Jana -
Denisovo nabfezi, s dirazem na
urbanistickou strukturu a vymezeni
verejnych prostranstvi a stanoveni
zékladnich principl feseni, dle
soutézniho podkladu P.1.

Porota: Petr Rund, Petr Sova, Irena
Kralova, Jan Sedlak, Lada Kolafikova,
Jaroslav Safer, Petr Hlavacek;
nahradnici: Irena Langova, Jitka
Hanova, Petr Nosek, Jan Aulik, Michal
Bartosek, Zdenék Fikar
Predpokladané ceny a odmény celkem:
600 tis. K&

Datum odevzdani soutéznich navrh:
25.-30.4.2014

Vice informaci: http://ukr.plzen.eu/cz/
souteze-vystavy-a-konference/
probihajici-architektonicke-souteze-
dle-cka/plzen-americka-sirkova-2014/

Méstska knihovna
Pisek, AlSovo
nam. ¢. p. 75-77

Jednokolova

verejna projektova
architektonicko-vytvarna
a designova soutéz

VyhlaSovatel: Mésto Pisek

Sekretar soutéze: Jifi Blaha (odbor
RIMM), Velké namésti ¢. p. 114,397 19
Pisek, tel./fax: 382 330 756, 382 214 431,
e-mail: jiri.blaha@mupisek.cz
Predmétem soutéze je zpracovani
architektonicko-vytvarného navrhu
stavebnich Gprav, designového reseni
interiéru (véetné& mobiliafe) a navrhu
stavebnich aprav dvorni ¢asti
stavajiciho objektu ¢&. p. 7577 pro
funkci Méstské knihovny Pisek pfi
dodrzeni daného upfesnujiciho zadani
(stavebniho programu), jez je nedilnou
pfilohou soutéznich podminek.
Porota: Arnost Navratil, Tomas Brix,
Jaromir Kro¢ak, Martin Svoboda, Ondrej
Vesely, Toméas Francd, Roman Dub;
nahradnici: Vratislav Vokurka, Marta
Slamova, Radek Bocéek, Hana
Rambousova

Predpokladané ceny a odmény celkem:
330 tis. K¢

Datum odevzdani soutéznich navrha:
25.4.2014 do 13 hod.

Vice informaci: www.mesto-pisek.cz/
aktuality/mesto-pisek-vyhlasilo-
architektonickou-soutez-o-navrh-
mestska-knihovna-pisek---alsovo-
namesti/1595

Prezentace
archeologickych
nalezd v Prerové

Jednokolova verejna
anonymni architektonicko-
urbanisticka

projektova soutéz

VyhlaSovatel: Statutarni mésto Prerov
Sekretar soutéze: Klara Kory¢anova,
Odbor koncepce a strategického
rozvoje, Oddéleni koncepce a rozvoje
mésta, Magistrat mésta Prerova,
Bratska 709/34, Prerov, lll. patro,

dvere €. 57, tel.: 581 268 646, mobil:
728 193 758, e-mail: klara.korycanova@
prerov.eu

Pfedmétem soutéZe je zpracovani
architektonicko-urbanistického navrhu
na fe$eni verejného prostranstvi

s archeologickymi nalezy zakladd
kostela sv. Marka a $koly Jednoty
bratrské v lokalité Na Marku, ktera se
nachazi na rozhrani méstské
pamatkové zoény a jejiho ochranného
pasma.Jednéa se o pozemky parc. ¢.
4951/3, 4953, 4954, 237,238, 4955, k. 0.
Prerov, které se nachéazeji v lokalité
ohrani¢ené ulicemi Spalenec, Mostni

a Na Marku, v blizkosti feky Becvy.
Podminkou je zachovani stavajici nové
zbudované zpevnéné plochy na
pozemku p. &. 238, k. 0. Pferov.

Porota: Pavel Simeéek, Jana Puchalska,
Ladislav Palko, Zden&k Schenk, Sarka
Krakorova Pajdrkova; nahradnici:
Miroslava Svastova, Jifi Lapagek, Jifi
Vrbik

Predpokladané ceny a odmény celkem:
100 tis. K&

Datum odevzdani soutéznich navrha:
17.4.2014 do 12 hod.

Vice informaci: www.prerov.eu/cs/
magistrat/rozvoj-mesta/urbanismus-a-
architektura/architektonicko-
urbanisticka-soutez.html

78

Sportovni centrum
Chrudim

Jednokolova
verejna projektova
architektonicko-
urbanistickéa
soutéz o navrh

VyhlaSovatel: Mésto Chrudim

Sekretar soutéze: Hana Kovandova,
Pardubicka 67,537 16 Chrudim, tel./fax.:
604 189 649, e-mail: hana.kovandova@
chrudim-city.cz

Pfedmétem soutéze je nalezeni
optimalniho zpdsobu a miry pfestavby
a rekonstrukce sportovniho arealu na
Tyr§ové namésti v Chrudimi.

Porota: Ale§ Papp, David Wittassek,
Pavel Nasadil, Radek Dragoun, Yvette
Vasourkova, Petr Reznidek, Marek
Janatka, Ludék Marousek, Vaclav
Tajovsky; nahradnici: Jan Sépka, Pavla
Pannova, Jan Cechlovsky, Petr
Vojtéchovsky, Slavomir Kudlacek, Josef
Kopecény

Predpokladané ceny a odmény celkem:
1200 tis. K¢

Datum odevzdani sout&znich navrh:
16.5.2014 do 14 hod.

Vice informaci: www.chrudim.eu/obcan/
odbory-meu/zadavaci-dokumentace.
html
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Novy pavilon
goril, Zoo Praha

VyhlaSovatel: Zoologicka zahrada

hl. m. Prahy

Predmétem soutéze bude zpracovani
urbanisticko-architektonické studie —
navrhu nového pavilonu goril v Zoo
Praha véetné vybéh(, navétévnickych
komunikaci a nového vchodu do Zoo
Praha v lokalité uréené vyhlasovatelem.
Predpokladany termin vyhlaseni:
duben 2014

Areadl kampusu
Univerzity Jana
Evangelisty
Purkyné, Usti
nad Labem

VyhlaSovatel: Univerzita Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem
Predmétem soutéze bude zpracovani
prostorového, vytvarného a funkéniho
usporadani arealu Kampusu.
Predpokladany termin vyhlaseni:
prozatim neuveden

Centrum pro
seniory v Tabore

Vyhladovatel: Mésto Tabor

Predmétem soutéze bude zpracovani
architektonického navrhu budovy centra
s domovem pro seniory se zvlastnim
rezimem na byvalych pozemcich garazi
ZSS Tabor v prostoru pfed nemocnici.
Predpokladany termin vyhlaseni:

duben 2014

Pomnik dr. Milady
Horédkové v Praze

VyhlaSovatel: Mé&stska ¢ast Praha 1
Predmétem soutéze bude zpracovani
architektonicko-vytvarného navrhu
pomniku dr. Milady Horakové v hlavnim
mésté Ceské republiky, ktery by mél byt
ve formé sochy jeji vérné podoby

a zaroven by mél vyjadrit i hodnoty
jejiho osobniho charakteru.
Predpokladany termin vyhlaseni:
duben 2014
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Smuteéni obradni
sin ve ValaSském
Mezirici

Vyhla$ovatel: Mé&sto Valagské Mezific¢i
Pfedmétem soutéze bude zpracovani

architektonického navrhu na stavbu
smutecni obrfadni siné ve Valagském

Mezifiéi.
Predpokladany termin vyhlaseni:
duben 2014
Rekonstrukce
skautské mohyly
Ivancena

a jejiho okoli

Vyhladovatel: Méstskéa ¢ast Praha 1
Predmétem soutéze bude zpracovani
architektonického navrhu Rekonstrukce
skautské mohyly lvanéena a jejiho okoli.
Predpokladany termin vyhlaseni:

duben 2014




INZERUJTE

Jste firma z oblasti stavebnictvi nebo interiérového designu?
Chcete oslovit autorizované architekty - tedy ty, kteri stoji
u zadavani zakazek? Inzerujte v Bulletinu Ceské komory architektd!

Nase periodikum vychéazi &tvrtletné a je distribuovano vsem
autorizovanym architektlm, jeZ Komora sdruzuje. Bulletin CKA
zaroven vychazi v novém atraktivnim vizualu a v nakladu 4600 ks.

Kromé inzerce v Bulletinu CKA nabizime moZnost umisténi vasi
reklamy na komorovych akcich, jako jsou valna hromada, Architekti

na jedné lodi ¢i Prehlidka diplomovych praci.

Vice informaci na telefonu 257 532 285, e-mailu info@cka.cc
a na webovych strankach www.cka.cc.
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