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1. USTAVUJICi SCHUZE POROTY
Ustavujici schlize probéhla dne 23. 9. 2020
Byl zvolen predseda poroty: Ondrej Benes
Byl zvolen mistopredseda poroty: Vojtéch Zelenka

Porota odsouhlasila znéni soutéznich podminek a
Soutézniho zadani ve znéni navrzenych zmén na své
ustavuijici schazi.

2. VYHLASENI SOUTEZE
Ceska komora architektd vydala k podminkdm potvrzeni
regulérnosti 11. 11. 2020 dopisem €. j. 732-2020/DM/Ze.
Soutézni podminky byly schvaleny Radou MC Praha 22
22.12.2020 usnesenim ¢. UR-520-35/20.
SoutéZ byla zahajena ozndmenim ve Véstniku verejnych
zakazek, a to dnem 23. 11. 2020.

3. DORUCEN( ZADOST( O UCAST
V fadném terminu do 15. 1. 2021, 14:00, bylo fadnym
zplsobem doruceno 25 Zadosti o Ucast. Vsichni
Ucastnici, ktefi podali Zadost, splnili podminky ucasti
Vv soutézi.

4. SEZNAM VSECH POSUZOVANYCH ZADOST(
ZALUBEM s.r.o.

Ing. arch. Martin Nedvéd

MS plan s.r.o.

Roman Brychta Architekti, s.r.o.
gogolak + grasse s.r.o.

Atelier Hajny s.r.o.

Zpétvzeto

Ing. arch. Eva Pykova

. CAMA Architekti s.r.o.

10. Ing. Pavla Kocidnova Kasubova
11. M2AUs.r.o.

12. Jakub Vasek
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13. 2021 s.r.o.

14. monom works s.r.o.

15. KOGAA studio s.r.o.

16. Tomas Hanus

17. Hana Pucekova

18. Ing. Radek Proke$

19. Norma architekti, s.r.o. (v NEN 20, protoZe
Zddost ¢. 19 byla zpétvzeta)

20. Martin Duba (v NEN 21)

21. UYO architektis.r.o. (v NEN 22)

22. Ing. arch. MANINOVA MARIA (v NEN 23)

23. OBJEKTOR ARCHITEKTI s.r.o. (v NEN 24)

24. BY architects, spol. s r.o. (v NEN 25)

25. DIE HALLE architekten (v NEN 26)

26. BAUHANZ, spol.sr.o. (v NEN 27)

5. ZASEDANI A ROZHODNUTI POROTY
Zasedani probéhlo 18. 1. 2020.
Porota rozhodla o vyzvani Ucastnik( k podani
soutézniho navrhu:
— C. 4 -Roman Brychta Architekti, s.r.o.
. 5-gogolak + grasse s.r.o.
8 - Ing. arch. Eva Pykova
11- M2AUs.r.o.
13-2021s.r.0.
15 - KOGAA studio s.r.o.
.19 - Norma architekti, s.r.o.
— ¢. 24 - BY architects, spol. sr.o.
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Tito UCastnici budou podavat své navrhy anonymné.

Porota povérila zadavatele a organizatora soutéze
vyzvanim vybranych Ucastnik( k podani soutézniho
navrhu.

Ugastnici, které porota k podani navrhu nevybrala,
budou informovani a procesné vylouceni ze soutéze.

Protokol zpracoval sekretar soutéze:

lgor Kovacevié¢

Podepsany original je k dispozici u zadavatele soutéze.

Protokol a znéni zépisu z hodnoticiho zasedani byly
schvaleny porotou hlasovanim per rollam.
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1 PROHLIDKA LOKALITY
Prohlidka soutézni lokality, o které byli Uc¢astnici opétovné
informovani ve vyzvé k podani navrh(, se konala 30. 1.
2021 od 11:00.

2. PREVZETI A PREZKOUSENI NAVRHU
V fadném terminu bylo fadnym zpisobem doruceno
vSech 8 navrhi od vyzvanych Ucastnik. Navrhdm byla
prifazena Cisla dle poradi odevzdaniv elektronickém
nastroji 1-8.

3. HODNOTICf ZASEDAN{ A ROZHODNUTI POROTY
Zasedani probéhlo 15. 3. 2021.
Porota hodnotila navrhy anonymné. Porota rozhodla o
udéleni cen nasledujicim zplsobem — jména Ucastnikl
byla pfifazena aZ pfi zpracovani protokolu:

1. cena navrhu €. 1 ve vysi 250 000 K¢

pomeérem hlasl 5 pro - 0 proti - 0 se zdrzel:

M2AU / Linda Obrsalova, David Helesic, Daniel
Struharik, Filip Musalek, Vaclav Mihola, Norbert Obrsal
(Brno)

2. cena navrhu ¢. 4 ve vysi 150 000 K¢
pomérem hlasd 5 pro - 0 proti - 0 se zdrzel:
BY architects / Markéta Zdebska, Marek Zacek
Marie Caslavskd, Michaela Kfizakova (Praha)

3. cena ndvrhu €. 8 ve vysi 100 000 K¢
pomérem hlasd 5 pro - 0 proti - 0 se zdrzel:
gogolak + grasse / lvan Gogolak, Lukas Grasse (Praha)

Nasledujicim navrhdm nebyla udélena 7adna cena, ale
nalezi jim skicovné (ndhrady vyloh spojenych
s vypracovanim soutézniho navrhu):

skicovné navrhu ¢, 2 ve vysi 60 000 K¢

pomérem hlasl 5 pro - 0 proti - 0 se zdrZel:

Eva Pykovd / Alexandr Kotacka, Zdenék Tesar, Tereza
Kvitkova, Vit Beran, Hynek Medficky (Praha)

skicovné navrhu €. 3 ve vysi 60 000 K¢

pomérem hlast 5 pro - 0 proti - 0 se zdrzel:

Norma architekti / Jana Moravcova, Tomas Gelien,
Ludmila Haluzikova, Vanda Kotkova, Pavlina Malikova,
Ales Steiner, Jiti Soucek, Slavomir Ondos, Lukas
Makovsky (Praha)

skicovné navrhu €. 5 ve vysi 60 000 K&
pomérem hlast 5 pro - 0 proti - 0 se zdrzel:
Roman Brychta architekti (Praha)

skicovné navrhu ¢. 6 ve vysi 60 000 K&

pomérem hlasl 5 pro - 0 proti - 0 se zdrzel:

2021 / Peter Lényi, Ondrej Marko, Jana Kvasniakova,
Anna Kvasniakova, Lenka Borecka, Dorota Volfova
(Bratislava)

skicovné navrhu ¢&. 7 ve vys$i 60 000 K¢
pomérem hlasl 5 pro - 0 proti - 0 se zdrZel:
KOGAA studio / Leo Odstrdilik, Viktor Odstrcilik (Brno)

4. HODNOCEN{ NAVRHU
Kritéria, podle nichz byly soutézni navrhy
vyhodnocovény, byla stanovena bez poradi vyznamnosti
soutéznimi podminkami (8.1) nasledovné:
a) Architektonicko-krajinarska kvalita;
b) Funkéné-provozni fesenti;
c) Stavebné-technologické reseni s prihlédnutim k
investi¢nim a provoznim nakladdm.

Navrh ¢. 1-1.cena

Navrh dle ndzoru poroty v konkurenci soutéze nejlépe
vyhovél zminénym kritériim stanovenym soutéZznimi
podminkami.

Navrh ¢. 4—2. cena

Navrh dle nazoru poroty v konkurenci soutéze velice
dobre vyhovél zminénym kritériim stanovenym
soutéznimi podminkami.
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Navrh ¢. 8 — 3. cena

Navrh dle nazoru poroty v konkurenci soutéze dobre
vyhovél zminénym kritériim stanovenym soutéznimi
podminkami.

Navrhy ¢.2,3,5,6a7

Navrhy dle nazoru poroty v konkurenci soutéze vyhovély
vySe zminénym kritériim méné nez ocenéné navrhy.
Komentar poroty k jednotlivym navrhdm bude soucasti
zverejnéni navrhl na webu soutéze

(cceamoba.cz/souteze/p22)

Protokol zpracoval sekretar soutéze:

Igor Kovacevié¢

Podepsany original je k dispozici u zadavatele soutéze.

Protokol a znéni zapisu z hodnoticiho zasedani byly
schvéleny porotou hlasovanim per rollam.
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